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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Zadanim prace bylo vypracovani projektové dokumentace bytového domu v drovni projektu pro stavebni povoleni,
s rozsitenim dilCich ¢asti do podrobnosti dokumentace pro provedeni stavby. Prace méla byt dale zamérena na komplexni
stavebné fyzikalni posouzeni navrhovaného objektu.

Zadani prace hodnotim jako prdmérné narocné. Jednalo se o mensi bytovy diim s obdéInikovym pldorysem a jednoduchym
dispozi¢nim fesenim.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdveérecnd prdce splruje zadadni. V komentdri pripadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Diplomova prace je zpracovana v rozsahu stanoveném zadanim. Rozsifujici ¢asti (stavebni detaily a komplexni stavebné
fyzikdIni posouzeni) mohly byt zpracovany ve vétsim rozsahu, podrobnéji a prehlednéji. Prace malinko postrada

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace B - velmi dobie

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni priibézné konzultoval a zda
byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Studentka pfistupovala k feSeni prace aktivné, konzultace z ¢3sti konstrukce pozemnich staveb vyuZivala vcelku pravidelné
(pfedevsim v prvni poloviné semestru). Studentka prokazala, Ze je schopna samostatné pracovat a vymyslet a predkladat
reseni.

Odborna uroven C - dobfe

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Diplomova préce je na dobré trovni. Cast vénovana komplexnimu stavebné fyzikalnimu posouzeni objektu véak mohla byt
zpracovana ve vétsim rozsahu a formou samostatné pfilohy prace. Napfiklad hodnoceni navrhovaného reseni z hlediska
stavebni akustiky je omezeno na posouzeni jedné Zelezobetonové stény a stropu, pficemz vypoctové stanovené hodnoty
vazené stavebni neprlizvucnosti v obou pfipadech odpovidaji jen ¢asti skladby (bez pfedsazené stény a plovouci podlahy).
Spravné by bylo tfeba jesté posoudit vzduchovou neprlizvuénost dalsich konstrukci (napf. obvodového plaste, stropu mezi
garazemi a byty, zdénych stén mezi byty apod.). Zcela chybi hodnoceni krocejové neprizvucnosti a popis opatfeni proti
Sifeni hluku ze schodisté a vytahové Sachty. Rovnéz tepelné technické posouzeni mohlo byt provedeno pro vice stavebnich
detail. V detailu balkénu je isonosnik vymodelovan se stejnou tepelnou vodivosti jako tepelny izolant v obvodovém plasti,
coZ neni redlné.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace D - uspokojivé

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Formalni a jazykova uroven prace je uspokojiva, avsak vykazuje cetné nedostatky. Vykresy mohly byt fazeny postupné od
zakladl aZ k nejvy$simu podlazi. Mistnosti by bylo vhodnéjsi Cislovat tak, aby bylo zfejmé, k jakému bytu nalezi. V tabulkach
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mistnosti postradam popis podlah a vnitfnich povrchi. Orientace fezu A-A" neni pfilis obvykla, vhodnéjsi by bylo orientovat
fez obracené, aby v ném byla zobrazena tocita schodisté. Vykres tocitych schodist, ktery by blize specifikoval jejich
geometrické a konstrukéni Feseni, v dokumentaci chybi. Vzhledem k tomu, Ze schodist je v objektu hned nékolik a tvori
vyznamny architektonicky prvek, hodnotim to jako znacny nedostatek prace. V fezech, ackoliv je protinaji, nejsou zobrazena
ani pfima jednoramenna schodisté v bytech. V fezech dale chybi zabradli ve vlozenych mezipatrech i u schodist a celkové
vykresy pUsobi nedopracované.

Ve vétsiné stavebnich detaild chybi kéty i zobrazeni obryst konstrukei v pohledu. Redeni mnohdy neni navriené
jednoznacné, coz ztézuje pripadné provedeni detaill na stavbé. Detaily nadprazi a osténi oken s ramy doplnénymi o
pridavné profily nepovaZzuji za vhodné reseni.

Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobre

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materiali k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledkd a dvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Vzhledem k tomu, Ze se jednd o projektové orientovanou praci, povazuji vybér zdroji za vhodny. Odkazy na pouZzité zdroje
mohly byt v textu citovany.

Dalsi komentafe a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplm, experimentdini zru¢nosti apod.
Nemam.

Il. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Vzhledem k pridmérné naro¢nému zadani postradam ponékud podrobnéjsi zpracovani stavebni ¢asti projektové
dokumentace, alespon v takovém rozsahu, aby bylo zfejmé stavebné konstrukéni feseni vSech hlavnich prvk( a

Casti stavby. Po formalni i vécné strance prace vykazuje nedostatky.

Kladné hodnotim snahu o komplexni pfistup k projektovani, kdy se studentka vénovala nejen ¢asti konstrukci
pozemnich staveb, ale rovnéz statice a technickému zafizeni budov.

PfedloZenou zavére¢nou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobre.
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