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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

SpInéni zadani spinéno

Prace celkové splnila primérnym zplsobem zadani. Slabsi mista jsou ve stavebné konstrukénim reseni a
energetickém konceptu.

Kvalita analyzy konceptu, kvalita vysledné formy B - velmi dobie

V praci postradam propracovanéjsi analyzu zemi v kontextu s moznostmi pozemku. Chybi mi rovnéz
zdGvodnéni konceptu s grafickou zkratku. Umisténi pidorysné ¢tvercové kompaktni hmoty do tézisté pozemku
povazuji za spravné, s ohledem na ¢lenéni zahrady na tfi ¢asti, vstupni pfijezdovou, vychodni klidnou pobytovou,
a soukromou ve vyskové odstupriované ¢asti u zapadniho priceli 1.NP.

Klinovitd hmota z vétsi ¢asti oblozena perforovanym plechem v stfibritém odstinu by mohla dobie a soudobym
zpusobem integrovat diim do okoli. Stejné jako jizni, sklonénd plocha stfechy s obkladem FV panely, podtrhuje

technicistni charakter, a navazuje na syrové minimalistické interiéry feseni.

Provozni feSeni, kvalita prostorovych vazeb C - dobfe

Jednoduchy, ¢itelny pldorys prizemi navazuje max. dispozi¢né i vizualné na kvality zahrady. Nasleduje stejné
prehledné feseni 2.NP, s vyuzitim vrchliku stfechy v Urovni 3.NP.

Skoda je nefunkéniho zadvefi, oddéleného od chranéné &asti jen posuvnymi dvefmi, bez dal$iho navazujiciho
pred prostoru (predsin, hala...). Chybou je nedostatecna svétla vyska u hlav posteli déti a pro skiiné v loZnici, 900
mm (!). Nepfijatelna je i vySka stupnd schodd 185, resp. 190 mm.

Kvalita technického feseni D - uspokojivé

Tato kapitola je nejslabsim c¢lankem feseni. Na solidni Zelezobetonovou konstrukci 1.NP je montovana v Urovni 2+
3.NP sloupkova ocelova konstrukce a ocelovy krov z ,,C“ profild. TéZzko Ize zdGvodnit proc? ,Mékka“ ocelova
konstrukce ma vyraznou uhlikovou stopu, tvofi Faradayovu klec, ma vysokou tepelnou vodivost v mistech
tepelnych most(, zanedbatelnou poZarni odolnost, velkou citlivost pfi priniku vihkosti. PIné prosklené prizemi
bude generovat v zimé vyznamné tepelné ztraty.

Ve vychodnim pohledu zasahuji okna do konstrukce obv. PIasté. Stavebné konstrukéni vykresy maiji fadu
problematickych mist, jsou nedotazené, detaily nedokoncené. Otdzkou je dostatecné osvétleni a oslunéni
obytnych mistnosti s okny za hlinikovym rastrem? Fasada pod plechy je ne udrZovatelna, do vnitfni dutiny pfitom
muZe zatékat.

V oblasti TZB je otdzkou, proc je podlahové vytapéni navrzeno i pod nabytkem? V ramci energetického
hodnoceni je chybné spocitana plochy oken. Pfi korektnim vypoctu (cca + 50% plochy), nebude splnéno zadani .
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Uplnost, srozumitelnost a graficka troveri prace C - dobfe

Prace je v principu Uplna, srozumitelnd v dobrém grafickém standardu. Zejména vyborné jsou vizualizace
interiéru v podstaté na profesionalni Grovni. Bohuzel studie se jevi jako nedokoncena —> zejména fezy, pohledy.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Zajimavy architektonicky koncept, bohuzel vnimam jako nedotazeny a nepotvrzeny v dalSim rozpracovani. S celou
fadou problematickych mist, vyplyvajicich z vytvarné licence, a dale zejména v oblasti stavebné konstrukéniho
feSeni, TZB a energetického konceptu.

Celkové, ale ptimérené dobra prace.
PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobre.

Otazky:
Jakou roli hraji okna v pasivnim RD? (design, orientace, velikost, ¢lenéni...)
Uvedte vyhody a nevyhody navrhu podlahového vytapéni v pasivnim RD?
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