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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Splnéni zadani prace splnéno

Posudte, zda predloZend zdveérecnd prdce splniuje zadadni. V komentdri pripadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena.

Tato bakaldrska prace je svym zamérenim trochu specifickd. Studentka prevzala zaddni prace véetné vybrané vykresové
dokumentace z predmétu 129ATV4 Konstrukéni ateliér. V rdmci pfedmétu navrhla objekt jako drevostavbu v pasivnim
standardu. Bakaldrska prace se pak zamérila na ovéreni podminek stavebni svételné techniky a stavebni tepelné techniky.
Studentka pro tyto Ucely nejprve uvazovala se tfemi moznostmi situovani objektu na pozemku. Po posouzeni proslunéni
bytd pro seniory vybrala nejvyhodnéjsi variantu orientace ke svétovym strandm. Nasledné se prace zabyva dennim
osvétlenim v obytnych mistnostech ve dvou obytnych castech (s osvétlovacimi otvory uvnitf dvora a na vnéjsi strané
objektu). Hodnoty Cinitele denni osvétlenosti byly ovéfovany v zavislosti na typu pouZzitého zaskleni (dvojsklo / trojsklo),
na Sifce okna (od 1,5 do 2,2 m po 0,1 m) a na vyloZeni markyzy (v obytné ¢asti 1). Na zakladé téchto vypoctl byla stanovena
minimalni Sitka okna, kterd postacuje k zajisténi vyhovujiciho denniho osvétleni. Dalsim hodnocenym faktorem bylo riziko
prehfivani v letnim obdobi. Diplomantka pocitala maximalni teplotu v interiéru pro 2 moznosti orientace vlci svétovym
stranam a dale opét v zavislosti na Sifce okna, typu skla a vyloZzeni markyzy. Opacnym problémem k prehtivani v |été je
potreba tepla na vytapéni v zimé. Vypocet této potieby byl opét proveden pro dfive uvedené kombinace. V zavéru jsou
vSechna uvazovana hlediska (osvétleni vs. prehfivani vs. potfeba tepla na vytdpéni) dana do souvislosti a je hledan optimalni
stav. Soucasti prace je i porovnani pivodniho ndvrhu s optimalizovanymi stavebnimi Gpravami. Tyto Upravy jsou rovnéz
zakresleny v technickych pohledech. Zadani prace bylo splnéno.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Posudte, zda byl student béhem reSeni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy konzultaci. Posudte schopnost studenta
samostatné tvirci prdce.

Studentka konzultovala pribézné a aktivné pracovala v celém semestru. V pribéhu zpracovani této prace se naucila
pracovat s odbornymi softwary Svétlo+ a Simulace. Jakysi bonus vidim vtom, Ze ¢ast vypoctd studentka naprogramovala
v Matlabu. Liya Gaynutdinova prokazala, Ze je schopna samostatné tvarci prace.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte troven odbornosti zavérec¢né prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd.
Posudte téZ schopnost studenta vnimat resenou problematiku v Sirsich souvislostech a aplikovat inZenyrsky pristup pfri fesen.
Studentka vyuZila znalosti ziskané v rdmci studia, z odborné literatury a béhem konzultaci. Vypocty fyzikalnich velicin jsou
provedeny spravné, vysokou kvalitu ma i vyhodnocovani uvazovanych variant vypoctl. Studentka je schopna vnimat vétsinu
fesené problematiky v Sirsich souvislostech a umi aplikovat inZenyrsky pristup pfi feseni technickych problém.
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Formalni a jazykova Uroven, srozumitelnost prace B - velmi dobie

Posudte sprdvnost pouZivdni formdlnich zdpisti obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku prdce a jeji
celkovou srozumitelnost

Prace je napsana srozumitelné a je vhodné ¢lenéna do kapitol. Slovni popis je doplnén tabulkami a barevnymi schématy a
grafy. Pisemny projev je dobry i presto, Ze studentka neni rodilou mluvci. Také proto hodnotim jazykovou Uroven mirné.
Formadlni nedostatky vybirdm ndsledujici:

e Str. 15 / obr. 1.4 a str. 16 / obr. 1.5 — vtextu na pfedchozich i nasledujicich strankach je sice popsan vyznam
jednotlivych barev, ale pro vyssi pfehlednost bych vyznam uvedl i v zadvorce za ndzvem obrazk(.

e Str.36/ obr. 3.2 — obrazek je nedlitelny.

e Str.40/ obr. 4.1 astr. 41 / obr. 4.2 — nikde neni vysvétleno, co znaci veli¢ina m, ktera nabyva hodnot od 0,9 do 1,5.
Mélo byt uvedeno, Ze se jedna u uvaZované vylozeni markyzy. Ze souvislosti se to sice da zjistit, ale je tim snizena
prehlednost textu.

e Vykresova ¢ast — seznam vykres( se zpravidla dava na vnitfni stranu desek.

e Vykresova ¢ast — nejednotnost ve znaceni vykres(. Zatimco v obsahu jsou vykresy znaceny ¢. 1 aZ 8, na razitku C.1.,
C.2,D.1.2.azD.1.7.

e Vykresy D.1.2 az D.1.7 nejsou sloZeny podle zvyklosti. Navic nékteré z téchto vykresd nejsou sloZeny na klasicky
format A4 (210 x 297 mm), ale na format vétsi (230 x 303 mm).

e Vykresy D.1.6. a D.1.7. - Technické pohledy: Ve vypisu prvkid chybi napf. okna a zébradli.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskdvani a vyuZivdni studijnich materiali k reseni zavérecné prdce. Posudte vybér
pramend. Ovérte, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tpiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi.

Pouzité zdroje jsou zvoleny vhodné a jsou v praci vyuzivany. Odkazy na pouZitou literaturu v textu jsou v souladu s béznymi
zasadami. Seznam pouZzitych zdrojl je zapsan v souladu s 1SO 690.

Dalsi komentare a hodnoceni

Ocenuji predevsim to, Ze si studentka oboru Architektura a stavitelstvi vybrala za téma své zavérecné prace pocetni
hodnoceni proslunéni, denniho osvétleni, potfeby tepla na vytapéni a prehfivani mistnosti s naslednym vzajemnym
porovnanim diléich vysledkd.

I1l. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Prace je napsana srozumitelné a prehledné. | presto, Ze se nejedna o rodilou mluvdi, je po stylistické strance prace
napsana kvalitné a neobsahuje zavazné chyby. Déle ocenuji pracovitost studentky v priibéhu semestru. V praci je
treba také vyzdvihnout vysokou kvalitu zpracovani vysledk( vypoctl jednotlivych specializaci a snaha

o optimalizaci parametrl osvétlovacich otvord ve vztahu tepelna technika vs. denni osvétleni. Dale u studentky
ocenuji programatorské schopnosti v Matlabu, ve kterém si naprogramovala vypocet potieby tepla na vytapéni.

PredloZenou zavérec¢nou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 12. 6. 2019 Podpis:
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