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1. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné
Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zdvérecné prdce.

Zadani predpoklada detailni navrh moZného premosténi tdoli nivy feky Mie, stanoveni moZnych fe$eni daného
pfemosténi a nasledného rozpracovani vybrané varianty..

Splnéni zadani splinéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zavéreénad prdce spliiuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zévaZnost, dopady a

vrwe

pfipadné i pFiciny jednaotlivych nedostatka.

Dana mostni konstrukce sestava ze tif dilatacnich &asti. Student zpracoval viechny tFi, nicméné se zaméienim pouze na
jednu konstrukéni ¢ast — a to nosnou konstrukei. Ve vypo¢tu jsou zcela opomenuty ostatni konstrukéni prvky mostu jako je
zaloZeni, spodni stavba, loZiska nebo mostni zavéry. Z mého pohledy by bylo vhodnéjsi zmensit rozsah opakuijici se prace a

vénovat se i ostatnim konstrukénim prvklm a prokazat tak jejich znalost a porozuméni.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Posudte, zda byl student béhem Fedeni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni priibéiné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pfipraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Student pfistoupil k praci co do jejiho provedeni jedingm moznym spravnym zplsobem, a to formou komentovaného
vypoctu, kde pribézné vysvétluje jednotlivé kroky.

Odborna uroven C - dobre
Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a
dat ziskanych z praxe.

Nosnd konstrukce je zpracovana pomérné detailng. Je posouzena na MSU i MSP dle pozadavki normy jak pro podéiny tak
pro pfi¢ny smér. Nicméné, student pfi modelovani konstrukce opomenul vyznamny aspekt dvojtramové konstrukce —
pfi¢ny roznos. Nevhodné zvoleny model tento efekt nemohli postihnout a tento neni ani jinak pfi vypoétu uvaZovan. Pfi
jeho uvaZeni by nasledné doslo k Gpravé vysledki vnitfnich sil a posudkd.

Ostatni konstrukéni prvky, jak bylo Feceno vyse, nebyly v praci rozpracovény a tézko tedy hodnotit, zda jim student

dostateéné porozumél,

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace C - dobie

Posudte spravnost pouZivdni formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posud'te typografickou a jazykovou strdnku.

Po jazykové strance je prdce na standardni Urovni. Text je hojné doplnén obrazky. Co do rozsahu postradam nékteré
elementarni vykresové pfilohy, napf. schéma predpéti.

Vybér zdroji, korektnost citaci C - dobie
Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidli k feseni zévéreéné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou viechny pfevzaté prvky radné
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odliseny od viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tpiné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.
Student v tvodu taxativné vyjmenovava pouZité zdroje. Citaci jako takovych viak viibec nevyuZiva.

Dalsi komentaie a hodnoceni
Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledkii zavéreéné prdce, napi. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvofeného Feseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zru¢nosti apod.
Otézky na studenta:

e Z Ceho prameni a jak se na konstrukci projevi vliv pficného roznosu mezi tramy?

e Jak se s timto jevem lze vypoiadat?

e Vysvétlit pfesné schéma a vedeni kabelu spolu s podty, umisténi v pficném fezu, atd...

¢ Jaka jsou specifika navrhu pilifi? (jednotlivé typy plsobicich zatiZzeni, kombinace, vliv typu osazeného loZiska, vliv

vysky pilite...)

Ill. CELKOVE HODNOCENi A NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Na prdci mi nejvice chybél pfistup, ktery se mé jevi jako vhodnéjsi. Vybral bych dominantni édst konstrukce, tu bych
posoudil ve vybranych fezech pro prikaz jeji dimenzovatelnosti a redinosti navrhu, na zdkladé podobnosti bych
usoudil o proveditelnosti ostatnich dilatacnich dseki. Ndsledné bych se vénoval ostatnim konstrukénim prvkdm, ve
snaze prokdzat co nejvyssi miru porozuméni rozlicnych konstrukénich prvki daného mostu a viastné mosti
obecné. Student sice proklddd vypocet hojné obrdzky, nicméné neni diisledny a nékteré tidaje si miZe Ctendi pouze
domyslet, pfipadné sloZité hledat (napf. u tak dileZitého prvku jako je pfedpéti pouze usuzuji o poctu kabelt a
jejich usporadadni).

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.

Datum: 18.6.2019 Podpis: -
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