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Il. HODNOCENIi JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani nArogngjsi

Hodnoceni narocnosti zadani zavérecné prace.

Ukolem bylo zaméfit a posoudit vyuZitelnost ¢asti bodového pole vztazné sité na VD Orlik pro rozéiteni a
upravy mérického postupu v souvislosti s planovanymi stavebnimi upravami, dale posoudit vyuzitelnost
polarni metody jako doplnéni nebo nahrady zamérné pfimky.

Splnénl’zadénl' splnéno

Posudte, zda predloZena zavérecna prace spliuje zadani. V komentafi pfipadné uvedte body zadani, které
nebyly zcela splnény, nebo zda je prace oproti zadani rozsifena. Nebylo-li zadani zcela spilnéno, pokuste
se posoudit zavaZnost, dopady a pfipadné i pri¢iny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo zcela splnéno.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vjborng

Posudte, zda byl student béhem rFeseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své feseni
pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostateéné pfipraven. Posudte schopnost studenta
samostatné tvirci prace.

Bc. Seidl k pfipravé, zaméreni i zpracovani pfistupoval zodpovédné. Postupy a navrhovana feseni
konzultoval se zadavatelem tématu prace i s vice pracovniky katedry aby nasel vhodna feSeni.

Odborna uroven B - velmi dobre

Posudte droven odbornosti zavérec¢né prace, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury,
vyuZiti podkladii a dat ziskanych z praxe.

Autor se snazil dodrzovat zasady presného méreni a omezovat i zjiStovat nepfiznivé vlivy. P¥i zpracovani
postupoval systematicky a povétSinou spravné, nevyhnul se viak spornéjSim feSenim ci interpretacim.
Nezda se mi napf. zcela vhodné posuzovat stabilitu polohy bodti vztazné sité pouze v jednotlivych osach
bez zohlednéni kovarianci, téz nékteré avahy vyuzité pfi porovnavani polarni metody se zamérnou
pfimkou nepusobi zcela vérohodné.

Formadlni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobre

Posudte spravnost pouZivani formalnich zapisii obsaZenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku.

Prace je logicky ¢lenéna, vétSina tabulek je pfimo v textu, vétsi pak v pfilohdch a v elektronické pfiloze,
kde je i kompletni dokumentace vypocti a soubory sw. EasyNET. Uprava a thlednost je velmi dobra.

Za tim mirné pokulhava jazykova stranka, kde jsou nékteré formulace hlife pochopitelné az zavadéjici.
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Vybér zdroja, korektnost citaci \A-wbomé \

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materiali k FeSeni zavérecné prace.
Charakterizujte vybér prament. Posudte, zda student vyuZil vSéechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou
vsechny prevzaté prvky radné odliseny od vlastnich vysledki a tivah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky
a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi zvyklostmi a normami.

Zdroje jsou v praci odkazovany spravné, podstatna literatura je obsazena v seznamu.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjadrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zavéreéné prace, napf. k tirovni teoretickych
vysledkdi, nebo k drovni a funkénosti technického nebo programového vytvoifeného Feseni, publika¢nim
vystuplim, experimentalni zruénosti apod.

Vlozte komentar (hepovinné hodnoceni).

I1l. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zavérecné prace, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Diplomova prace Bc. Seidla pfinasi prakticky vyuzitelné vystupy o vyuzitelnosti polarni metody
pro zamérovani pozorovanych bodu, dale navrhy Gprav vztazné sité v souvislosti se stavebni
upravou pielivu hraze. Autor sam provedl fadu méreni a pokusill se o porovnani vysledktli ze dvou
riznych pfistrojl. Veskera méfeni sam zpracoval. Pfi analyze a vyrovnani velmi pfesnych méfreni
se nelze vyhnout subjektivnimu pfistupu a spravné reSeni nebyva pouze jedno. Necht oponenti
posoudi spravnost autorovych postupd.

Predlozenou diplomovou praci bych celkové hodnotil stupném ,B", ale vzhledem k tomu, Ze vim,
kolik zajmu, energie a uGsili autor celé praci vénoval,
hodnotim diplomovou praci nakonec klasifikacnim stupném [, _ypome.

Datum: Podpis:
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	Zadání
	
	Hodnocení náročnosti zadání závěrečné práce.
	Úkolem bylo zaměřit a posoudit využitelnost části bodového pole vztažné sítě na VD Orlík pro rozšíření a úpravy měřického postupu v souvislosti s plánovanými stavebními úpravami, dále posoudit využitelnost polární metody jako doplnění nebo náhrady záměrné přímky.
	Splnění zadání
	
	Zadání bylo zcela splněno.
	Aktivita a samostatnost při zpracování práce
	
	Posuďte, zda byl student během řešení aktivní, zda dodržoval dohodnuté termíny, jestli své řešení průběžně konzultoval a zda byl na konzultace dostatečně připraven. Posuďte schopnost studenta samostatné tvůrčí práce.
	Bc. Seidl k přípravě, zaměření i zpracování přistupoval zodpovědně. Postupy a navrhovaná řešení konzultoval se zadavatelem tématu práce i s více pracovníky katedry aby našel vhodná řešení.
	Odborná úroveň
	
	Posuďte úroveň odbornosti závěrečné práce, využití znalostí získaných studiem a z odborné literatury, využití podkladů a dat získaných z praxe.
	Autor se snažil dodržovat zásady přesného měření a omezovat či zjišťovat nepříznivé vlivy. Při zpracování postupoval systematicky a povětšinou správně, nevyhnul se však spornějším řešením či interpretacím.
	Nezdá se mi např. zcela vhodné posuzovat stabilitu polohy bodů vztažné sítě pouze v jednotlivých osách bez zohlednění kovariancí, též některé úvahy využité při porovnávání polární metody se záměrnou přímkou nepůsobí zcela věrohodně.
	Formální a jazyková úroveň, rozsah práce
	
	Posuďte správnost používání formálních zápisů obsažených v práci. Posuďte typografickou a jazykovou stránku.
	Práce je logicky členěna, většina tabulek je přímo v textu, větší pak v přílohách a v elektronické příloze, kde je i kompletní dokumentace výpočtů a soubory sw. EasyNET. Úprava a úhlednost je velmi dobrá.
	Za tím mírně pokulhává jazyková stránka, kde jsou některé formulace hůře pochopitelné až zavádějící.
	Výběr zdrojů, korektnost citací
	
	Vyjádřete se k aktivitě studenta při získávání a využívání studijních materiálů k řešení závěrečné práce. Charakterizujte výběr pramenů. Posuďte, zda student využil všechny relevantní zdroje. Ověřte, zda jsou všechny převzaté prvky řádně odlišeny od vlastních výsledků a úvah, zda nedošlo k porušení citační etiky a zda jsou bibliografické citace úplné a v souladu s citačními zvyklostmi a normami.
	Zdroje jsou v práci odkazovány správně, podstatná literatura je obsažena v seznamu.
	Vyjádřete se k úrovni dosažených hlavních výsledků závěrečné práce, např. k úrovni teoretických výsledků, nebo k úrovni a funkčnosti technického nebo programového vytvořeného řešení, publikačním výstupům, experimentální zručnosti apod.

