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Téma, dosažené výsledky, přínos a praktická využitelnost práce:  

Bakalářská práce se zabývala historickou rešerší vývoje otvorových výplní a také modelovým příkladem výpočtu 
tepelných ztrát objektu v návaznosti na legislativní změny tepelně technických požadavků otvorových výplní. 
Autorem vytvořený přehled vývoje tepelně technických požadavků otvorových výplní vystihuje trend snižování 
energetické náročnosti budov. 

Věcné a formální připomínky k práci: 

Rozsah této bakalářské práce je adekvátní k tématu. Autor si v úvodní kapitole plete pojem "energetický štítek 
budovy" s průkazem energetické náročnosti budovy. Veškeré výpočty byly provedeny správně. Textová část byla 
zpracována kvalitně. Autor se drží tématu a poctivě řeší veškeré náležitosti související se zadáním. S ohledem na 
výše uvedené hodnotím stupněm A (výborně). 

 

 

 

 

 

Otázky na uchazeče:  

1. Vysvětlete rozdíl mezi energetickým štítkem (obálky budovy, spotřebiče) a průkazem energetické 
náročnosti budovy. 
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