CVuT POSUDEK OPONENTA
ZAVERECNE PRACE

CESKE VYSOKE
UCENI TECHNICKE
V PRAZE

I. IDENTIFIKAENI UDAJE

Nazev prace: Studie dopravy na pritahu méstem Osek
Jméno autora: Bc. Tereza Dalecka

Typ prace: diplomova

Fakulta/ustav: Fakulta dopravni (FD)

Katedra/Jistav: K612 — Ustav dopravnich systému
Oponent prace: Ing. Vlasta Michkova

Pracovisté oponenta prace: Reditelstvi silnic a dalnic CR

Il. HODNOCENI{ JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani prumérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavéreéné prdce.

Diplomova préace fesi zlep$eni bezpecnosti silni¢niho provozu na pritahu méstem Osek na zékladé rozboru
dopravnich nehod a dopravniho priizkumu se sledovanim dopravnich konflikth.

SpInéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda pfedloZend zdvérecna prdce spliiuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdace oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zavaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatku.

Zadani diplomové prace bylo splnéno s mensimi vyhradami zejména v oblasti vykresové dokumentace, kde je nespravné
pouzivano hlavné svislé dopravni znaceni.

Zvoleny postup feseni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Postup feseni je spravny, ale v nékterych fazich neni dobfe propracovany.

Odborna droven D - uspokojivé

Posudte uroven odbornosti zdvéreéné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

V praci nejsou dobfe zpracovany zejména vykresové pfilohy — volba a umisténi svislého dopravniho znaceni.

Formalni a jazykova droven, rozsah prace D - uspokojivé

Posudte sprdvnost pouZivdni formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

V textu je velké mnoistvi pravopisnych chyb — zejména v druhé poloviné se objevuji i hrubé pravopisné chyby, Spatna
shoda podmétu s pfisudkem a je zde i dost preklepd. V tabulce €. 8 (str. 30, 31) je rozhazeny text, Cislovani obrazku (str.
68) je nespravné. V tabulkdach je pro prehlednost vhodnéjsi srovnat nehody podle roku nei je uvadét jak jdou za sebou
v mape. Graficka uprava ma také rezervy.

Vybér zdrojt, korektnost citaci C - dobfe

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuZivani studijnich materidla k feseni zavérecné prace. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou vSechny prevzaté prvky fddné
odliseny od vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografickeé citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

V seznamu 11. PouZité zdroje (str. 66) chybi uvedeni Metodiky sledovani a vyhodnocovani dopravnich konfliktd, protoze

v praci je provedeno jejich sledovani a vyhodnocovani. Chybi i Metodika identifikace a feSeni mist ¢astych dopravnich
nehod, kde jsou na strané 14 uvedena kritéria pro nehodovou lokalitu.
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Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napf. k drovni teoretickych vysledki, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feSeni, publikacnim vystupam, experimentdini zruénosti apod.
Pokud by byla prace zpracovéna s vétsi peclivosti, byla by jisté pfinosem pro zvyseni bezpecnosti provozu na pratahu
Osekem.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Diplomova prace sice spliiuje zadani, ale chybi ji propracovanost a je vidét, Ze zavérecna kontrola ze strany
studentky nebyla odpovidajici — viz velké mnoZstvi pravopisnych chyb, formalni nedostatky v textu, neGplnost
pouiitych zdrojh, nedostatky v prilohach s vykresy navrhovanych feseni.

Ve vykresovych prilohach chybi pro rychlejsi a snazsi orientaci napf. ndzvy ulic nebo sméry cill.

Vzhledem k tomu, Ze se jedna o pritah obci, je vhodné dopravni znaceni spiSe redukovat a vchazet z obecnych
pravidel silni¢niho provozu.

V pfiloze 1.1 je opakované pouZiti SDZ A2a Dvojita zatacka, prvni vpravo s dodatkovou tabulkou 2x - ve
skutecnosti je vlevo a hned za obloukem vlevo je opét umisténi SDZ A2a. V navrhu je osazena SDZ 1P10a

v kombinaci s B1 — chybi ale dodatkova tabulka E13 — Mimo dopravni obsluhu. Absence této dodatkové tabulky
znamen3, Ze komunikace nebude pfistupna Zzadnému motorovému vozidlu. Po pravé strané v dolni ¢asti vykresu
chybi SDZ P2 a dodatkova tabulka E2b - jinak by platila pfednost zprava, coZ je v tomto pfipadé nevhodné.

V pfiloze 1.2 nakres komunikace prekryva SDZ, v dolni ¢asti vykresu je SDZ IP6 oznacen prechod pro chodce bez
vyznaceného VDZ V7a a Sifka komunikace v tomto misté je podle két 7,2 m - pfechod je veden bez pferuseni.
Autobusova zastdvka v horni ¢asti vykresu je bez oznaéniku zastavky. V horni asti vykresu jsou opét zakryté u
ptechodu pro chodce znacky IP6a.

Pfiloha 1.3 — v horni €asti vykresu jsou u SDZ P2 nespravné dodatkové tabulky s tvarem kFiZovatky — kazda je jind.
U pfechodi pro chodce nékde neni okdtovana délka, u jednoho pfechodu pro chodce chybi z jedné strany IP6.
Prvky pro navedeni k pfechodu ve dvou pfipadech opét zakryvaiji IP6.

Pfiloha 1.4 - u kfiZzovatky v horni ¢asti vykresu je uveden popis ¢ary V2b (1.5/1.5/0.25), ale neni vykreslena.
Ptiloha 1.5 — dodatkova tabulka E2b nemad vyobrazeny spravny tvar kfizovatky, neGplné znaceni pfechodu pro
chodce —~ chybi IP6, zmatené oznacené parkovisté — misto B1 bylo moZna mysleno asi oznaceni B2 a B24a.
Ptiloha 1.6 — opét E2b nemd vyobrazeny spravny tvar kfizovatky.

Pfiloha 1.9 — u okruZnich kfiZovatek nejsou uvedeny smérové tabule s cilem nebo mistnim cilem dle TP 100, u
pfechodl pro chodce chybi navadéci prvky pro OOSPO.

Otdzky:

1) Spolupracovala jste pfi ndvrhu opatreni s nekym z Méstského uradu v Oseku?

2} Ovérovala jste u navrhovanych okruznich kfiZovatek prijezdnost pomoci vie¢nych krivek?

3) Priloha 1.1 - jakd je ndvaznost chodniku v ulici Rooseveltova na misto pro pfechdzeni v ulici Krtkova — Kldsterni?
Jakd bude Sitka chodniku u domu & p. 78? Je tam odvodriovaci Zlab a sloup VO — nestacilo by provést pouze
stavebni upravu bez vyznaceni mista pro prechdzeni?

PfedloZenou zavéreénou praci hodnotim klasifika¢nim stupném D - uspokojivé.
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