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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primeérné narocné
Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prace.
Zadani nepresahuje Urovni narocnosti bézny standard.

SpInéni zadani splnéno s vétsimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Cilem prace bylo porovnat vyskyt syndromu vyhoreni u studentl zékladnich a stfednich a skol a navrhnout preventivni
opatieni pro pedagogy. Ve druhé ¢asti nebylo zadani dostatecné naplnéno. Porovnani vyskytu syndromu bylo provedeno
pouze jednoduchymi statistickymi metodami, neni tedy dostatecné priikazné.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace E - dostatecné

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni pribézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Student préci nekonzultoval dostatecné, pfi jejim zpracovani se navic dostal do ¢asového stresu. Vysledek tak zaostava za
moznostmi studenta.

Odborna uroven D - uspokojivé

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Prace ma ponékud nevyrovnanou Uroven, syndrom vyhoreni je popsan dobfe, téZ diskuse vysledkl je zajimava a na dobré

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie
Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
Tato stranka prace je na standardni Grovni.

Vybér zdrojui, korektnost citaci D - uspokojivé

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

V seznamu literatury jsou uvedeny mnohé zdroje, s nimiZ se v textu vlibec nepracuje, coz lze povazovat za pomérné
zbyteény prohfesek proti standardu akademického psani. Prace tak stoji na mnohem mensim poctu zdroju, nez je
avizovano.

Dalsi komentare a hodnoceni
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Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.
Teoreticka ¢ast prace je obsahové nevyvazena.

I1l. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE
Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Bakaldrska prdce zistala ve vztahu k formulaci zaddni za o¢ekdvdnim. Teoretickd Cdst je obsahové nevyvdZend,
spise kompilacni, vyzkum pracuje pouze s elementdrni statistikou, zavéry tak nejsou prukazné. Zcela chybi
avizovand systematictéji zpracovand preventivni doporuceni do praxe. Na dobré trovni je diskuse vysledki
obsaZend v Zdvéru, kterd poukazuje na analytické mozZnosti studenta.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném D - uspokojivé.

Datum: 24.5.2019 Podpis: doc. PhDr. Jitka Lorenzov4, Ph.D.
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