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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnéni zadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni spInéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predloZend ZP dostatec¢né a v souladu se zaddnim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplriuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standardl pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zptsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentadr:

Zadani bylo splnéno, aZ by se dalo Fici preplnéno. Autor mél za ukol sepsat prehled optimalizac¢nich metod a pojal to opravdu
velkolepé.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):

2. Pisemna c¢ast prace 95 (A)

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti. Dale posudte, zda predlozend
ZP je po vécné strance v poradku, ptripadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, navaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenarfe. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsaZzenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, ¢lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny prevzaté prvky Fadné odliSeny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda pF¥evzaty software a jina autorska dila, byly v ZP pouzity v
souladu s licenénimi podminkami.

Komentdr:

Prace je psana pomérné dobrou angli¢tinou; néjaké chyby a nestastné formulace se v textu daji najit, ale nebrani to viibec
srozumitelnosti. Rozsah prace je az extrémni a je z ni citit, Ze si s ni dal autor hodné prace a skutecné pronikl do
problematiky, ktera dalece presahuje latku probiranou v ramci bakalafského studia na FITu. JelikoZ se jednd o reSers$ni praci,
je text vlastné hlavnim vysledkem; je proto dobré, Ze je text dobfe napsany, prehledny a v jistém smyslu i kompletni.

V praci Ize najit drobné faktické a typografické chyby (Spatné zobrazené U v abstraktu, ¢isla rovnic bez zavorek, chybéjici
interpunkce u rovnic, atp.), je jich vlastné docela dost, kdyZ se ovsem prihlédne k tomu, jak obtiZzny a rozsahly text je, lze fici,
Ze jejich pocet neprevysuje obvyklou miru.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):

3. Nepisemna cast, prilohy 85 (B)

Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pripadné vyjadrete k nepisemné ¢asti ZP. Napfriklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a prfimérenost technologii, které byly vyuzité od
vyvoje aZ po nasazeni. HW — funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace

— opakovatelnost experiment(

Komentdr:
V pfiloze lze najit ponékud nepfehlednou zmét Jupyter notebooki pfevazné v jazyce Julia. Ve by mohlo byt uspofadané

Iépe, aby se mohl ¢tendr v kddu Iépe zorientovat; takto neni moc jasné, co v jakém souboru najdeme. Moc také nepomaha,
Ze prakticky kompletné chybi jakékoli komentare.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):
4. Hodnoceni vysledka, 95 (A)

jejich vyuzitelnost




Popis kritéria:

Dle charakteru prace zhodnotte moZznosti nasazeni vysledki prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfina3ejici zcela nové
poznatky.

Komentdr:

Prace muze poslouzit komukoli, kdo by chtél ziskat pfehled o matematickém pozadi mnohych optimalizacnich tloh z oblasti
strojového uceni. JelikoZ prace pokryva latku, ktera je obvykle obsaZzena ve dvou tlustych knihach, nejedna se o text pro
Ctenare bez solidnich matematickych zaklad.

Hodnotici kritérium: Zpuisob hodnoceni — nehodnoti se

5. Otazky k obhajobé

Popis kritéria:
Uvedte pfipadné dotazy, které by mél student zodpovédét pfi obhajobé ZP pted komisi (body oddélte odrazkami).

Otdzky:
Existuje metoda Ci algoritmus, kterd se Vam do prace nevesla, i kdyz byste ji tam rad zaradil?

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 93 (A)

Popis kritéria:
Shrrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym prdmeérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.

Text hodnoceni:
Vzhledem ke vSemu vysSe uvedenému navrhuji hodnotit praci zndmkou A jako vybornou.

Podpis oponenta prace:



