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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnéni zadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni spInéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predloZend ZP dostatec¢né a v souladu se zaddnim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplriuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standardl pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zptsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentdr:
Zadani bylo kompletné spinéno. Aplikacni FeSeni je nasazeno na redlném serveru na adrese http://www.tnchessmanager.cz a
otestovano na uzivatelich.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):

2. Pisemna c¢ast prace 85 (B)

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti. Dale posudte, zda predlozend
ZP je po vécné strance v poradku, ptripadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, navaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenarfe. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsaZzenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, ¢lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny prevzaté prvky Fadné odliSeny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda pF¥evzaty software a jina autorska dila, byly v ZP pouzity v
souladu s licenénimi podminkami.

Komentdr:

Pisemnad prace je dobfe strukturovana a Ctiva. V praci se vyskytuje mensi mnozZstvi preklep, které vsak svou cetnosti
nenarusuji jinak dobry dojem z textu. U diagramu pfipadu uziti (obrazek 3.1) zcela nesouhlasim s navrhem, konkrétné UC1:
Registrace a UC2: Pfihlaseni a vazbou include. Ndslednd realizace je pak ale korektni a neodpovida diagramu. V ostatnich
ohledech vcetné volby zdroja vsak praci chvalim.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):

3. Nepisemna cast, prilohy 100 (A)

Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné ¢asti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a pfimérenost technologii, které byly vyuzité od
vyvoje az po nasazeni. HW — funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace

— opakovatelnost experimentt

Komentdr:

Jako nepisemnou ¢ast hodnotim navrh uZivatelského rozhrani a samotnou aplikaci dostupnou na
http://www.tnchessmanager.cz.

Aplikace je funkéni a pfipravena na redlné poutziti, coz hodnotim velmi kladné. Pouzitelnost aplikace je na dobré urovni.
Vzhledem k chabé konkurenci hodnotim aplikaci jiz v nynéjsim stavu jako velmi konkurenceschopnou. Pokud autorka
zrealizuje navrhovana rozsireni, hlavné splnéni poZadavk( FIDE, bude se jednat o idedlni feSeni pro poradani Ssachového
turnaje.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):
4. Hodnoceni vysledka, 99 (A)

jejich vyuzitelnost




Popis kritéria:

Dle charakteru prace zhodnotte moZznosti nasazeni vysledki prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfina3ejici zcela nové
poznatky.

Komentdr:

Vysledek je pIné vyuZitelny v praxi. Uvital bych preklad do ¢estiny, o kterém vsak autorka pise v kapitole 7.

Hodnotici kritérium: Zpdsob hodnoceni — nehodnoti se

5. Otazky k obhajobé

Popis kritéria:

Uvedte pfipadné dotazy, které by mél student zodpovédét pfi obhajobé ZP pted komisi (body oddélte odrazkami).

Otdzky:

1. Podafrilo se jiz pomoci Vasi aplikace zajistit podporu organizace néjakého turnaje?

2. Nahravala jste si uzivatelské testovani? Pokud ne, co by Vam takovy zdznam mohl navic poskytnout?

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 98 (A)

Popis kritéria:
Shrrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym prdmérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikaénim stupném A.

Text hodnoceni:
Vysledkem prace je funkcni aplikace pripravena na redlné vyuziti. Jiz tento fakt predurcuje praci jako Uspésnou. V textové
Casti jsem neodhalil zavaznéjsi nedostatky. Kladné hodnotim snahu zajistit pouzitelnost aplikace.

Z vyse uvedenych dlivodu navrhuji praci k obhajobé s hodnocenim A - Vyborné.

Podpis oponenta prace:



