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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnéni zadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni spInéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predloZend ZP dostatec¢né a v souladu se zaddnim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplriuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standardl pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zptsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentdr:
Autor splnil vSechny dilci cile zadani.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):

2. Pisemna c¢ast prace 90 (A)

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti. Dale posudte, zda predlozend
ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenafe. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsazenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, ¢lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny prevzaté prvky Fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Gplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jind autorskd dila, byly v ZP pouZity v
souladu s licen¢nimi podminkami.

Komentdr:

Prace je velmi dobfre strukturovana, vsechny kapitoly jsou relevantni vzhledem k zadani.

Nejvétsi ¢ast textu se vénuje popisu pouzité technologie in-memory OLTP MS SQL. Autor postupné vysvétluje rozdily mezi
tradi¢nim zpUsobem uloZeni dat a touto technologii na strukture tabulek a index(, diskutuje téZ problematiku soubézného
zpracovani a obnovy po padu systému. Popis je konsistentni a celkem dobfe se ¢te. K lepSimu a rychlejsSimu pochopeni by
jisté pomohly obrazky (struktura radky tabulky uloZené v paméti, struktura indexd apod, ...), ale i z textového popisu Ize
tématiku pochopit. Terminologicky autor obcas "ujizdi" k nestadardnim pojmUim a hovorovému jazyku (napf "data jsou
organizovana v fetizku", "vysledek se vylije" apod.), neni to vsak jev Casty a ¢tendre pfilis nerusi.

Po strance formalni (typografie, gramatika) je prace v poradku.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):

3. Nepisemna cast, prilohy 100 (A)

Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pripadné vyjadrete k nepisemné ¢asti ZP. Napfriklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a pfimérenost technologii, které byly vyuzité od
vyvoje aZ po nasazeni. HW — funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace

— opakovatelnost experiment(

Komentadr:

Nastaveni, popis a vyhodnoceni optimalizace jsou popsany velmi precizné. Cely experiment je dobre rozmysleny,
zdUvodnény a zavér je jasny. Zde nemam pfipominky.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
4. Hodnoceni vysledkii, 100 (A)

jejich vyuzitelnost

Popis kritéria:
Dle charakteru prace zhodnotte moznosti nasazeni vysledkl prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozsituji jiz publikované znamé vysledky nebo prindsejici zcela nové
poznatky.




Komentdr:

Prace jasné rozebira za jakych podminek mize nasazeni technologie in-memory OLTP MS SQL v konkrétni databazi
zadavatele prinést vykonové zrychleni. Provedeny experiment dobfe simuluje prakticky dopad. Vysledek je pro zadavatele
plné vyuzitelny.

Hodnotici kritérium: Zpdsob hodnoceni — nehodnoti se

5. Otazky k obhajobé
Popis kritéria:
Uvedte pfipadné dotazy, které by mél student zodpovédét pii obhajobé ZP pred komisi (body oddélte odrazkami).
Otdzky:
1. Z popisu jsem Uplné nepochopil, jak vypada implementace klastrovanych a neklastrovanych indexd nad tabulkami
uloZzenymi v paméti. Uvadite, Ze klastrovany index je uloZen soucasné s daty tabulky, pficemz tabulka v paméti je vlastné
spojovy seznam, v némZ jsou data setfidéna podle kli¢e klastrového indexu. K datiim Ize tedy pfistupovat pouze sekvencné
vzdy od zacatku tabulky?

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 93 (A)

Popis kritéria:
Shrrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym prdmérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.

Text hodnoceni:
Autor préce se musel dost podrobné seznamit s implementaci klasického (diskového) a pamétového (in-memory) ulozeni
relacnich dat v technologii MS SQL, popsat rozdily, dale navrhnout, provést a vyhodnotit optimalizaci ¢asti databaze
respektive pfipadud uZiti aplikace nad touto databazi. Teoretickou i praktickou ¢ast zpracoval na dobré Grovni. Obc¢asné
terminologické nepresnosti ve vykladu (viz ¢ast posudku o textu prace) nepovazuji za divod ke snizeni hodnoceni. Praci
navrhuji pfijmout k obhajobé a hodnotim znadmkou vyborné.

Podpis oponenta prace:



