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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani lehci

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prace.

Zadani bylo na poméry naseho vyzkumného tymu spiSe méné obtizné, dopredu bylo jasné, Ze vyzkumny problém je
resitelny. Naopak obtiznéjsi byla komunikace, studentka musela konzultovat praci nejen s vedoucim prace, ale i s fakultou
architektury v Delftu.

Spinéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Vsechny body zadani byly splnény. Nékteré body, které souvisi s textem prace, byly ale splnény pouze v minimalistické
formé.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace D - uspokojivé

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni pribézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Studentka byla aktivni a dochazela na pravidelné konzultace. BohuzZel, jeji postup prace byl pomalejsi neZ je obvyklé, ¢asto
se nedafilo dodrzet domluvené terminy (neprobéhlo odevzdani textu prace na kontrolu apod.).

Odborna uroven D - uspokojivé

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Vyzkumnad a implementacni prace byla zrealizovana zhruba na ocekdvané odborné urovni. Odborna Uroven textu prace je
vsak spise pod ocekavani, dlleZité technické Udaje jsou vynechdny, v praci nenajdeme mimo jiné redlné naméreny stav
rychlosti, schéma nové implementovanych komponent v ramci existujici prace, ani podrobny popis nastaveni a parametru.
Namisto toho je text pfilis strucny, pripadné prevazuji ¢asti popularné naucného charakteru.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Misty se objevuji pravopisné chyby a preklepy. Srozumitelnosti textu by prospélo opakované precteni a jazykova korekce,
k ¢emuz bohuzel diky nedodrzeni zadanych terminti nedoglo. Struktura textu misty neni dobra. Ceské &asti prace obsahuji
necesky znéjici véty. Pfed zacatkem prace se nestandardné vyskytuje arabské Cislovani.

Vybér zdrojti, korektnost citaci D - uspokojivé

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materidl( k reSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledk( a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.
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PFevzaté poznatky a materialy jsou v praci korektné citovany. MnoZstvi citaci je bohuZel malé, zvlasté v oblasti reSerse
moznych simulacnich feseni bych o¢ekaval mnohem vice zdroju.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplm, experimentdlni zru¢nosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

I1l. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Celkové byla vyzkumna a implementacni ¢ast prace vykonana na slusné urovni (B-C), bohuzel ale se zpoZzdénim
oproti ocekdvani. To se projevilo na kvalité textu, ktery jsem si ja, a zfejmé ani studentka, neméli moznost precist
pred odevzdanim prace.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném D - uspokojivé.
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