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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnénizadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predlozend ZP dostatecné a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplnuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standard( pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentadr:
Zadani je splnéno. Z pohledu zadani by mohlo byt vytkou nesplnéni ndvrhu a implementace platformy. V praci je ale po

dohodé s vedoucim zvolena cesta kdy se vyuZila rozsifila existujici platforma. To umoznilo v prace se vice zaméfit na teorii.

s v

Cile odpovidaji zadani a v praci jsou dostatecné zpracovany vsechny dileZité ¢asti.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):

2. Pisemna c¢ast prace 85 (B)

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti. Dale posudte, zda predlozend
ZP je po vécné strance v poradku, ptripadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, navaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenarfe. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsaZzenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, ¢lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny prevzaté prvky Fadné odliSeny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda pFevzaty software a jina autorska dila, byly v ZP pouzity v
souladu s licenénimi podminkami.

Komentar:

Po rozsahové strance je prace v poradku. VSechny Casti jsou informacné bohaté. Zejména teoreticka ¢ast je propracovana.
Logickad struktura, vécna i typograficka stranka stranka prace jsou v poradku. Z jazykového hlediska ma prace drobné
nedostatky, které lehce snizuji Citelnost: text je v mnoha ptipadech heslovity (stylem pozndmek) a textu tedy obcas chybi
provazani. Nékteré pojmy by bylo vhodné ponechat v plvodnim tvaru nezZ se je snaZit za kazdou cenu pocestit (nacrt, vinka,
oddéleni NewsREEL, 3.1.7 Soubor, ...). U teorie by s obc¢as hodil vysvétlujici pfiklad. Bylo by vhodné vysvétlit nékteré
souvislosti. Pfedpoklada se, Ze ¢tenar spoustu véci zna napf. véetné toho jak funguje soutéZ NewsREEL. Velka ¢ast textu je
psana stylem “ono se provedlo” a tim se ztraci vyjadieni kdo to udélal. V experimentech se obcas objevi “magicka
konstanta”, ktera neni objasnéna (napf. SPLIT_THRESHOLD). A jesté nékteré dalsi. Jedna se o spoustu drobnosti, na druhou
stranu je v textu vidét podrobné nastudovani problematiky a promysleni krokd, i kdyZ neni vSe nasledné dokonale popsano v
textu.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):

3. Nepisemna ¢ast, prilohy 90 (A)

Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pripadné vyjadiete k nepisemné ¢dsti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od
vyvoje az po nasazeni. HW — funkcni vzorek — pouZzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace

— opakovatelnost experiment(

Komentadr:

Vystupem této prace neni kompletni implementace celé platformy. Vyuzilo se existujici platformy StreamingRec, kterd bylo
rozSifena. Rozsifeni je v praci dokumentovano. Provedené experimenty jsou na velmi dobré urovni.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):




4. Hodnoceni vysledka, 90 (A)
jejich vyuzitelnost
Popis kritéria:
Dle charakteru prace zhodnotte moZznosti nasazeni vysledki prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfina3ejici zcela nové
poznatky.
Komentdr:

Vysledkem této prace je zejména sezndmeni s problematikou a pokus vyuZzit algoritmy pro datové toky v oblasti
doporucovani. To se podafilo. Z prace je zfejmé podrobné nastudovani. Vyuzitelnym vysledkem je nejen teoretické shrnuti a
ukazkovd implementace, ale i spousta Uvah a ndpadi napf. v analyze dat.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
5. Aktivita a samostatnost 5a:
studenta 1=vybornd aktivita,

2=velmi dobrd aktivita,

3=priimérnd aktivita,

4=slabsi, ale jesté dostatecCnd aktivita,
5=nedostatecnd aktivita

5b:

1=vybornd samostatnost,

2=velmi dobrd samostatnost,

3=priimérnd samostatnost,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd samostatnost,
5=nedostatecnd samostatnost

Popis kritéria:

V souvislosti s prib&hem a vysledkem prace posudte, zda byl student béhem Fe3eni aktivni, zda dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své Fedeni priibé&zné konzultoval a zda byl na
konzultace dostatecné pfipraven (5a). Posudte schopnost studenta samostatné tvarci prace (5b).

Komentdr:

Student pracoval samostatné na zadani a pravidelné konzultoval.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):

6. Celkové hodnoceni 90 (A)

Popis kritéria:

Shrrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym prdmérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikaénim stupném A.

Text hodnoceni:

Student se velmi podrobné seznamil s teorii doporucovani a datovych tok(, analyzoval data a otestoval zakladni algoritmy. Z
vysledku je zfejmé, Ze tyto algoritmy jsou pouzitelné, jsou velmi rychlé a nenaro¢né. Text ma nékolik nedostatku predevsim z
jazykového hlediska. Na druhou stranu jsou ale vyvaZzeny samotnym obsahem. Doporucuji k obhajobé.

Podpis vedouciho préace:



