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Il. HODNOCENI{ JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prdce.
Zadani hodnotim jako primérné narocné. Zpracovani oviem vyzaduje znalost specifik neziskového sektoru.

Spinéni zadani spinéno

Posudte, zda pfedioZend zdvéreénd prdce splfiuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatki.

Struktura prace odpovida bodim vytyéenym v zadani.

Zvoleny postup feseni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Autorka stavéla strategicky plan organizace na zakladé vysledkd z focus group a analyz vnitfniho a vnéjsiho prostredi -
ocenuji jeji osobni komunikaci se ¢leny tymu organizace Vyluka, z.s.

Odborna uroven D - uspokojivé

Posudte uroven odbornosti zavéreéné prace, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuziti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Teoreticka cast vykazuje faktické nedostatky, které bohuZel ubiraji na vyznamu praktické ¢asti prace. Obzvlast v 1. kapitole
jsou zasadni nesrovnalosti, které umocriuji dojem o autoréiné nepochopeni zakladnich principl neziskového sektoru.
Chybné formulace jako napf. “Cilem neziskového sektoru je uspokojovani verejného zdjmu s nulovym ziskem.” (str. 18)
nebo ,Vicezdrojové financovani vychazi z moZnosti ziskavani financi od vice darct na jednom misté. Coz je napiiklad
crowdfundingovy portél Darujme.cz.” (str. 21) a dal$i podporuji ponékud zkresleny pohled na neziskovy sektor. V
diplomové praci na toto téma bych ofekavala hlubsi orientaci v tématu.

Formalni a jazykova Groved, rozsah prace E - dostatecné

Posudte spravnost pouZivani formdinich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Formdlni a jazykova Uroven je spolecné s obsahovymi nedostatky jednoznacné nejslabsim aspektem prace a ne zcela
odpovida standardtm diplomové prace. Cteni textu zté?uje nedostatecné formatovani a nizkd droven stylistiky. Prace
obsahuje mnoho gramatickych chyb, pieklep( (prakticky na kazdé strance), €asto chybi mezery za interpunkénimi
znaménky apod. Autorka navic zaménuje odborné terminy (napf. ,plosna organizacni struktura”). Nedostatky v psaném
projevu méla napravit pecliva zavérecna korektura, k té ale evidentné nedoslo.

Vybér zdrojl, korektnost citaci D - uspokojivé

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivdni studijnich materidli k feSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér prament. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny pfevzaté prvky fddné
odliseny od viastnich vysledkd a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu
s citaénimi zvyklostmi @ normami.
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V teoretické &asti autorka uvadi zastarala data, ackoliv jsou k dispozici aktudini (napF. pocet ¢lenskych organizaci AVPO CR).
Misty nevyuziva zcela zakladni zdroje informaci jako jsou aktudlni pravni pfedpisy upravujici oblast, které se v praci vénuje.
Mezi pravnimi formami neziskovych organizaci uvadi dnes jiz neexistujici - napf. ob&anska sdruzeni, ktera byla s platnosti
nového ob¢anského zdkoniku nahrazena spolky apod. - s odkazem na témér 20 let starou publikaci.

Ne vsechny uvedené informace v teoretické ¢asti jsou ocitované, v nékterych pasazich autorka chybné generalizuje (napf.
v €astech 1.3.3 a 1.3.4) a vzhledem k absenci praxe v neziskovém sektoru lze tyto pasdze povazovat pouze za domnénky.
Autorka si evidentné neovérovala informace ve vice zdrojich a vzhledem k ne vidy relevantnimu vybéru informaci mam
pochybnosti, zda vénovala orientaci v tématu dostatek ¢asu. Zptsob uvedeni elektronickych zdroji v zavéru prace
neodpovida citacnim normam.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZzenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zruénosti apod.
Viz nize.

Ill. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédet pfi obhajobé zdvérecné prace pfed komisi.

Oceriuji snahu autorky pfipravit v ramci akademické préce i vystupy vyuZitelné pro praxi hodnocené organizace. Nékteré
vysledky zpracovanych analyz (obzvldst SWOT analyza je povedena) mohou byt pro organizaci Vyluka, z.s. pfinosem a autorka
nabizi akéni plan s odpovédnostmi konkrétnich ¢lend tymu za doporuéené ukoly.

Teoreticky zaklad préce je bohuZel vyznamné zatiZzen neznalosti prostfedi neziskovych organizaci, coz ma samoziejmé dopad
na navrzeny strategicky plan a autoréina doporuceni v zavéru prace. Dojem z celé prace bohuzel velmi negativné ramuje nizka
uroven psaného projevu a absence zavérecné korektury.

Doporucuji ujasnit si pfed obhajobou:

1. zdsadni milniky vyvoje a principy fungovani neziskového sektoru,
2. aktualni pravni Gpravu neziskovych organizaci v CR a zakladni rozdily mezi jednotlivymi pravnimi formami.

PfedloZenou zédvéretnou praci hodnotim klasifikaénim stupném D - uspokojivé.
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