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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani lehéi

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prace.

Zadani je vyvinout komponentu uzivatelského rozhrani umoZznujici zobrazeni kategorizovanych SPARQL dotazdl, s vyuZitim
jiz existujicich komponent pro vétsinu funkcionality. Zadani hodnotim jako lehci.

Spinéni zadani nespinéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani ma 4 body, z ¢ehoz bod 4 neni splnén, coZ autor sekci 6.3 sam konstatuje. PFi¢inou je, Ze to autor nestihl. Ostatni 3
body jsou splnény pouze povrchné. Kapitola 3 (prlzkum existujicich reseni) je velmi stru¢nd, bez detailnéjsiho srovnani

s navrhovanym pfistupem, navic chybi dalsi existujici pfistupy, napt. ,,BASIL: A Cloud Platform for Sharing andReusing
SPARQL Queries as Web APIs“, nebo jednodussi pfistupy jako wikistranky
(https://www.wikidata.org/wiki/Wikidata:SPARQL query service/queries/examples) ¢i pastebin
(https://pastebin.com/98aYb6Qc) a srovnani s nimi na zakladé identifikovanych kritérii, ze kterych by bylo jasné co
existujicicm pristuptim chybi a co je tedy tfeba dodélat. Analyza, ndvrh a implementace jsou minimalistické. Napftiklad

v pozadavcich chybi podpora pro pfidavani ¢i mazani dotazU, coZ se od komponenty pro katalog da o¢ekavat. Nicméné
autor to uvadi jako zjisténi z testovani aZ v zavéru prace.

Zvoleny postup FeSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Zvoleny postup feseni je spravny, ale nedostatecné naplnény.

Odborna uroven F - nedostatecné

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Prace pUlsobi jako inicidlni koncept urceny k rozpracovani, coZ autor potvrzuje zaveéry, ze kterych je jasné, Ze se reseni
vlastné nestihlo. V préci neni Zadny navod na to, jak komponentu spustit a otestovat — Pfiloha B obsahuje priklad spusténi
ze zdrojového kédu a odkazy na repozitare, chybi ale postup ke zprovoznéni, pripadné scénare k vyzkouseni. Chybi
uZivatelska dokumentace — jen pfiloha A obsahuje sadu stru¢né pojmenovanych screenshotd.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace D - uspokojivé
Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Jazykova uroven je kolisajici, zvlasté v Uvodu spiSe nizsi. Prace by zaslouzila korekturu.

Vybér zdroju, korektnost citaci F - nedostatecné
Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidl( k Feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
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odliseny od viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Jak jiz bylo feceno, chybi dalsi zdroje popisujici obdobné feseni — tedy aplikaci na sdileni SPARQL dotazl — a formalné;si
srovnani s nimi nezli je obsahem kapitoly 3.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zavérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdlini zrucnosti apod.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Prace je evidentné nedokoncend. Téma samotné je spisSe lehci, nicméné zajimavé, pokud by bylo dotazené.
Doporucuji praci dopracovat. Je tfeba vénovat vétsi pozornost existujicim reSenim a srovnani s nimi, specifikaci
pozadavk( na zakladé redlnych oéekavani pripadnych uZivatell (napf. dotazy nejen zobrazovat, ale i pfidavat a
mazat), doplnit uZivatelskou dokumentaci, doplnit administratorskou dokumentaci o navod zprovoznéni krok za
krokem, vcetné testovacich dat a komponent nutnych k otestovani vysledku prace (viz kapitola 6.1), idealné ve
formé zverejnéné testovaci instance, doplnit testovani o testovani s uzivateli dle zadani, doplnit automatické
testy, na které dle kapitoly 6 nezbyl ¢as (alespori unit testy).

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném F - nedostatecné.
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