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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné
Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prace.
Zvolené téma bakalarské prace odpovida studovanému oboru a jeho stupni.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Autor aplikoval jednotlivé nastroje a metody financni analyzy na zvolenou spole¢nost v obdobi 2013-2017. Autor si je védom
specifik spole¢nosti, coZ se odrazi v komentarich k vysledkim jednotlivych nastroji a metod finan¢ni analyzy. Autor kromé
technického popisu ziskanych vysledki hleda i dlvody a pficiny sledovaného stavu.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace B - velmi dobie

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni pribézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Student byl aktivni, pravidelné komunikoval. Z po¢atku nebyl ochoten pfijimat doporuceni vedouciho prace sméfujici ke
zlepSeni vécného obsahu a formalni stranky prace. Vysledkem vzajemné komunikace a silného metodického vedeni prvni
poloviny doby psani prace je kvalitni bakalarska prace. V soucasnosti je jiz student schopen samostatné tvlrci prace bez
vyraznéjsich zasah( vedouciho.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Zpracovani teoretické Casti svédci o znalostech ziskanych studiem a z odborné literatury. Autor piSe odbornym jazykem, ale
ne na ukor srozumitelnosti pro ¢tendre, pouZiva spravou terminologii. Teoretické poznatky je schopen bez chyb aplikovat
v dsti praktické.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zapisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Zavérecna prace je uhledné naformdtovana, autor voli vyraznéjsi barevné provedeni tabulek a grafl, oznaceni tabulek a
grafli nejen titulky, ale i jednotkami a zdroji doklada vysokou formalni Groven prace. Rozsah prace odpovida pozadavkam.
Jazykova a predevsim stylisticka Uroven prace dosahuji vysokého standardu.

Vybér zdrojti, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.
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Teoreticka ¢ast bakalafské prace je zalozena na velkém mnoiZstvi reprezentativnich, aktudlnich zdrojl. Citace jsou spravné a
Uplné oznaceny. Pfedkladana reserse neni srovnanim pohledi a ndzord rliznych autord, co? je vzhledem k tématu bakalarské
prace akceptovatelné.

Dalsi komentaie a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlIni zrucnosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

IIl. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Bakaldrskou praci Jana Ptacka doporucuji k obhajobé, protoze nenalézam zadného pochybeni, které by branilo
Uspésné obhajobé. Autor peclivé zpracoval jak teoretickou, tak praktickou ¢ast prace. Prokazal schopnosti v rdmci
reSerSe literatury i v ramci aplikace jednotlivych poznatk(l na redlnou spole¢nost. Autor se snaZi jiz v prabéhu
analyzy hodnotit ziskané vysledky, posuzovat situaci spolecnosti, zohlednuje specifika a dava vysledky do
vzajemnych souvislosti. Spravny pohled zaujimd student u ukazatele EVA, jehoZz zavéry modifikuje na zakladé

specifik panujicich ve spolec¢nosti.
Na obhajobé je mozZno diskutovat nasledujici otazky:
1) Na strané 36 autor spravné uvadi, Ze spolecnost neplati dan z pfijmu. Chybné uvadi, Ze divodem nulové dané je

zaporny finanéni vysledek hospodareni. Co je skutecnym dlvodem neplaceni dané z pfijmu po celé sledované
obdobi?

2) Dokazi bankrotni a bonitni modely nahradit komplexni financ¢ni analyzu spole¢nosti?

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 20.5.2019 Podpis:
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