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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadani v podobé zpracovani studie proveditelnosti podnikatelského zaméru (projektu) je pomérné standardni, nijak
nevybocujici z fady jinych zavérecnych praci. Na druhou stranu jde o téma, které je pomérné rozsahlé a komplexni a Ize je

SpInéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani prace bylo v celkovém hodnoceni spinéno, drobnéjsi vyhrady mam k formulaci zavéra prace, kdy autor spise
popisoval to, co bylo v jednotlivych kapitolach, nez aby vyslovil jasny zavér, zda je projekt pfijatelny ¢i ne. Zavérecna
formulace, Ze v realistické a optimistické varianté Ize projekt pfijmou, zatimco v pesimistické nikoli, je trochu ,Salamounska“.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace C - dobie

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni pribézZné konzultoval a zda
byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Student zacal praci zpracovavat pomérné pozdé pred terminem odevzdani, coz se odrazilo v jen omezené moznosti
konzultaci obsahu. Po cca dvou konzultacich byl student schopen pomérné dobre zvladnout a uchopit téma a strukturu
prace. Spatné nacasovani praci viak zpQsobilo, Ze jsem mél moznost piipominkovat jen teoretickou &ast prace a nékolik
segmentll praktické ¢asti. Vétsinu praktické ¢asti a cely zavér tak student zpracoval samostatné bez konzultaci. Na druhou
stranu tim prokazal, Ze je schopen pracovat pomérné dobre samostatné.

Odborna uroven C - dobfe

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Student pfi zpracovani diplomové prace prokazal, Ze je schopen vyuZit a kombinovat rlizné oblasti studia, jako napfr.
marketing, projektové fizeni, finance podniku, apod. Jednotlivé ¢asti do sebe zapadaji a navazuji na sebe. Rovnéz ocenuji a
pozitivné vnimam urcitou strucnost prace, kdy se student zbytecné nerozepisuje do detaild, ale uvadi struc¢né a jasné
informace, presné tak, jak by to ve studii proveditelnosti mélo byt.

Na druhou stranu ma prace i urcité slabiny, které vyplyvaji zejména z toho, Ze student byl nékdy v textu Usporny az pfilis.

V nékterych mistech praktické ¢asti totiz student uvadi urcita tvrzeni ¢i hodnoceni, u nichz vsak neni jasné, jak k nim dospél.
Napf. u matice segmentation — positioning uvadi kvalitativni hodnoceni produktu konkurence, avsak bez uvedeni, jak pfi
hodnoceni postupoval. Podobné neni ziejmé, proc zvolil pfi ekonomickych vypoctech horizont 3 let a jak presné podital cash
flow. Problematika formulace zavéra viz vyse.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

S ohledem na to, Ze student psal préci v pro ného cizim jazyce, lze jazykovou stranku povazovat za zdafilou, byt uréité
nedostatky se v nékterych mistech vyskytuji. Z hlediska grafické upravy nemam pripominek. Po formalini strance jsem
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| postradal v nékterych tabulkach uvedeni jednotek. Rozsah prace splfiuje pozadavky na zavérecnou praci.

Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobfie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledkui a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Student vyuzil odpovidajici pocet pramend, které zejména v teoretické ¢asti prace vhodné citoval a kombinoval. V praktické
Casti se potom citace nevyskytuji. Z formalniho hlediska neni vhodné pouzivat anglickou fonetickou transkripci ¢eskych jmen.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledku, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

I1l. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Zdvérecnd prdce zpracovdvajici studii proveditelnosti nového podnikatelského projektu je zpracovdna
odpovidajicim zptsobem a zahrnuje prakticky vsechny podstatné cdsti. S ohledem na to, Ze se jednd o redlny
zdmer, ktery planuje student realizovat, Ize prdci povaZovat i za velmi pfinosnou. Za hlavni pozitiva prdce povaZuji
strucnost textu a pfitom dobrou vypovidaci hodnotu, dobrou aplikaci a kombinaci riiznych metod naucenych

v pribéhu studia a odpovidajici rozsah literatury a zdroji. Za negativa naopak povaZzuji absenci relevantniho
zdveéru a spise pocitové hodnoceni nékterych faktord, napr. v marketingovych analyzdch.

Prdce nevykazuje znaky plagidtu a doporucuji ji k obhajobé.

Otdzka pro obhajobu:
Proc jste pro ekonomické hodnoceni projektu zvolil obdobi 3 let? Existuje podle Vds vhodnéjsi obdobi pro

ekonomické hodnoceni?

PfedloZenou zavére¢nou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobre.
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