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Hodnoceni (1 —5)
(1 = nejlepsi; 5 = nejhorsi):

1. Splnéni pozadavkl zadani:

2. Samostatnost a iniciativa pii feSeni prace:

3. Systemati¢nost pfi feSeni dil¢ich ukoli:

4. Schopnost aplikovat znalosti a vyuzit literaturu pfi feseni:
5. Spolupréce a konzultace s vedoucim prace:

6. Formalni a jazykovéa troven prace:

7. Piehlednost a ¢lenéni prace:

8. Odborna uroven prace:

9. Zéavéry prace a jejich formulace:

10. Celkové hodnoceni prace znamkou (A, B, C, D, E, F):

slovné: dostatecné
Struéné souhrnné zhodnoceni prace (povinné):

V bakalatské praci (BP) je feSena problematika domaci dobijeci stanice pro elektromobil. Prace je
z velké ¢asti popisnd, obsahuje zdkladni informace o feSené problematice. Zadani bakalatrské prace
pan Filip Krej¢i splnil.

Bakalant pfi vypoctu predpokladaného mnozstvi elektfiny, vyrobené z FVE podle programu
dle pramenu ¢islo 49 (webova aplikace pro vypocet vyrobené elekttiny z FVE), nezadal presné
soufadnice (zemépisnou $itku a délku) umisténi FVE.

Neni tedy mozno ovéfit spravnost vysledného mnozstvi vyrobené elektfiny. Toto je velmi
problematické, jelikoz je to vychozi tidaj pro veskeré dalsi vypocty. Vypocet s neuplnym zadanim
neni pfezkoumatelny.

Volba pouzitého kritéria pro vypocet ekonomické efektivnosti investice — Cistd soucasna hodnota —

je spravna. V praci neni uvedeno kritérium vnitiniho vynosového procenta (IRR) pro posuzovani
efektivnosti investic.
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Spoluprace bakalanta s vedoucim prace byla obtizna, bakalant mé¢l ¢asové problémy s psanim BP,
nedodrzoval dohodnuté pribézné kontrolni body, odkladal psani prace a tim se dostal do Casové
tisné, coz se projevilo na kvalit¢ a formalni podob¢ prace. Soucasti prace nejsou data vlastnich
vypoctl v SW Excel (napf. na CD, nejsou ani vloZeny do systému KOS), ani zadny datovy soubor

S Vypocty.

Formalni a jazykova Giroven prace je $patna, v textu nejsou dodrzovany pozadavky CSN 01 6910
Uprava dokumentil psanych textovymi editory, nékteré fadky nejsou svazany, nejsou dodrzovany
mezery mezi slovy ¢i v zdvorach, jednotky v rovnicich jsou psany nestandardnim zptisobem. Napt.
termin ,,spalovaci automobil® (viz str. 51, druhy odstavec zdola, ¢tvrty tadek), pouzity v BP, neni
spravny. Formalni podoba prace Cini na ctenafe dojem, Ze text BP neproSel ptred jeho tiskem
kontrolou.

Celkové vzato bakalant naplnil poZadavky zadani, co se tyka odborné irovné prace, tak ta by mohla
byt lepsi.

Praci doporucuji k obhajobé a hodnotim ji vyslednou znimkou “E“, slovy: dostatecné.

Datum: 10. 06. 2019

Vit Klein v.r.

Poznamky:
1) Celkové hodnoceni prace nemusi byt dano primérem dil¢ich hodnoceni.

2) Pro celkové hodnoceni (bod 10) pouZijte v souladu se Studijnim a zkugebnim #adem pro studenty CVUT
v Praze tuto stupnici:

vyborné¢ | velmi dobie | dobie | uspokojiveé | dostatecné | nedostateéné
A B C D E F
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