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Il. HODNOCEN{ JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi
Hodnoceni ndro¢nosti zaddni zdvéreéné prdce.

Tému povazujem za narocnejdiu pretoze kombinuje dve problematiky — optimalizaciu prevadzky a monitorovanie
parametrov. Na druhu stranu ale tieto témy poskytuju Siroky priestor k spracovaniu a tvoréej vedeckej préci.

Spinéni zadani spInéno s vétsimi vyhradami

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splfiuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela

spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkg.

Student sa dvoch bodov zadania dotkol len velmi okrajovo (monitorovanie parametrov leteckych motorov a model

aktualneho stavu motoru a vébec sa nedotkol bodu ,,optimalizace provozu malych letadel”, ¢o mala byt prave nosna

problematika prace.

Zvoleny postup Feseni nespravny

_Posudte, zda student zvolil sprévny postup nebo metody reseni.
Postup préce a jej Struktira je zvolena nevhodne. Ide v podstate o stbor samostatnych izolovanych kapitol, kde tudent
nevysvetlil ich relevanciu, nepopisal ich vzdjomne prepojenie a suvislosti. Autor sdm povazuje kapitolu ¢.6 ako praktickd
Cast préace, avsak z textu ani $truktiry nie je vBbec zrejmé Ze by malo ist o nejakd prakticku éast. V neposlednom rade pan
Takmazyan nepopisal, nevysvetlil postupnost krokov, ¢innosti, ktoré v ramci svojej prace realizoval k zdarnému

dosiahnutiu stanoveného ciela a ¢o je jeho autorskym prinosom v tejto téme.

Odborna droven F - nedostatecné
Posudte troveri odbornosti zavéreéné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a
dat ziskanych z praxe.

Predpokladam Ze $tudent oboru Profeswnaln\,r pilot by mal mat ovela r025|ahIEJS|e (nemu5|a byt zakonite hl b5|e) znalosti
o problematike monitorovania parametrov leteckych motorov a mat aspon Ciastocne prehlad aj o inych parametroch nez
len — EGT. Rozsiahlejsi vycet parametrov mal byt v nejakej kapitole predstaveny a malo byt popisane preco prave a len EGT
je dalej rozoberany viac do detailov.

V texte, ktory nie je prevzaty z literattry ale je autorovym dielom, existuje rada neodbornych a nespravnych tvrdeni ako
napr. ,,Optimalizace, je proces, pfi kterém je snaha dosahnout maximalnich hodnot motoru.”, ,Souéasny model (pristupu
k Udrzbe) reaktivni, popfipadé preventivni (drzby s pévné stanovenymi intervaly je zastaraly..., ,Malé letecké motory
(Certifikace Cs-23) se vyrabéji s pfedem vypodcitanou Zivotnosti. BEhem provozu by neméla byt zapotfebi Zadna oprava
motaoru, pouze provadéni pravidelné udrzby.” a cela kapitola ProdlouZeni TBO, dale, ,,Generalni tdrba je velice sloZity
proces a musi se provadét. Pokud ale béhem provozu bude zjisténo, Ze motor ma dostatec¢nou rezervu, generélni udrzba
se muze odloZit. A to je velice dlleZity pro provozovatele”, a dalsie neodborné vyjadrenia autora.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace C - dobfe
_Posudte sprdvnost pouZivdni formdinich zdpisd obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Vyhrady mam k pouZitiu prevzatych obrazkov, ktoré neobsahuju prelozené popisky do éestiny, dalej drobnosti ako tabulka
skratiek so zbytoéne vysokymi riadkami, zbyto&ne velka tabulka 2 s neprimerané velkym fontom pisma. Dalej by sa dal
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' vytknut nie Uplne spisovny Cesky prejav, ale s prihliadnutim na meno autora chapem Ze asi éetina nie je jeho rodnym
jazykom a tak toto povaZzujem za ospravedinitelné.

Vybér zdrojh, korektnost citaci E - dostatecné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuZivani studijnich materialii k feSeni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny pfevzaté prvky Fadné
odliseny od viastnich vysledki a tvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace dpiné a v souladu
s citaénimi zvyklostmi a normami.
Autor pracoval s obmedzenym rozsahom zdrojov, malo zdrojmi odborného a spolahlivého charakteru (zdroje z wikipedie
sa za takéto povaZovat nedaju). Z tych 5 odbornych literarnych zdrojov s ale 2 starsie 30 resp. 59 rokov &o s prihliadnutim
na vyvoj technolégii, nielen v letectve, povazujem uzZ za znacne zastaralé zdroje.

Daléi komentéafe a hodnoceni
Vyjadrete se k drovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvéreéné prdce, napf. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a

Viz celkové hodnotenie.

lll. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Z prace nie je Uplne jasné, ¢o je autorov prinos k tejto problematike, v éom spociva ndvrh optimalizacie prevadzky
lietadiel a ako tuto optimalizaciu dokazuje, tzn. ako autor dokazuje Uspesnost svojej prace. Ten Uspech, resp.
prinos je zhrnuty jednou jednoduchou vetou v zavere prace , Tento cil byl splnén a pfedstavend moZnost zavedeni
systému pro monitorovani parametri motor( je realizovatelna a vedla by k optimalizaci provozu.”

Drviva vacsina prace su texty, ktoré su citované z pouZitej literatdry, bohuZial mnohé bez nejakej hlbsej Gvahy

o tom ako a ¢i vobec do kontextu prace zapadaju. Nielen obsah ale aj Struktira prace a ¢lenenie kapitol nie su
dobre vystavané, nie s zrejmé suvislosti, previazanie, resp. nadviazanie jednotlivych kapitol.

Co sa tyka SWOT analyzy, tieZ nie je jednoznaéne vysvetlené aku problematiku analyzuje a pre¢o bol autorom vybraty
zrovna tento typ analyzy. Pokial ma analyzovat zavedenie monitorovania parametrov u malych lietadiel, tak niektoré
poloZky su uvedené nespravne, napr. ,Efektivnéjsi planovani” adrzby nie je silna stranka zavedenia monitorovania ale
prave prileZitost (vonkajsi efekt), ktord monitorovanie prinasa. Rozsah SWOT analyzy je velmi povrchny

s nedostatocnym vysvetlenim jednotlivych bodov a ¢o je najpodstatnejsie, s chybajlcim zdverom plyndcim s analyzy.

Otdzky:

1. Vysvetlite o znamend termin obtokovy pomer, preco sa uvddza bez jednotky a pre¢o maju turbovrtulové
motory Vami uvedeny rozsah 50 az 100?

2. Vysvetlite aky je rozdiel medzi wavelet analysis a waveform analysis, ked’ obidve prekladate do ¢estiny ako
»vinkova analyza“?

3. Uvedte priklad aspon dalsich dvoch motorovych parametrov a vysvetlite preco ste sa zameral len a iba na
parameter EGT?

4. Vysvetlite, aspori strucne, aké zavery plyna z Vasej SWOT analyzy, o ste chceli takto zvolenou analyzou ukéazat
Ci vysvetlit?

5. Muyslite, Ze si€asny model Udrzby v letectve je reaktivny? Ako ste to myslel, vysvetlite.

Aky je rozdiel medzi proaktivnym a preventivnym pristupom k udrZbe? PouZivate oba terminy.

7. Myslite Ze poZiadavky na systém FDR tak ako s nastavené dnes, aby splfioval to, k €omu je primarne uréeny
st v zhode s poZiadavkami na operacné zaznamové zariadenie z ktorého méZe Udrzba pravidelne stahovat
zaznamenavané data k pripadnej analyze? Pokial spravne chapem, to je to, o vo svojej praci navrhujete.
Existuje uz takéto kombinované zdznamové FDR zariadenie, uvedte priklad.

8. Vysvetlite aké Cinnosti ste realizoval, ako ste postupoval, &o praktické ste vytvoril, v ramci éasti prace, ktorud
povaZujete za prakticku ¢ast.
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PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném E - dostateéné.

Datum: 7.1.2019 poliilsy W B me
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