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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani mimofFadné narocné
Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prace.

Vzhledem k tomu, Ze prace obsahuje navrh softwarové modulu, povaZzuji toto téma pro studenta fakulty dopravni za
mimoradné narocné. Jednd se do znacné miry o interdisciplinarni zadani.

Spinéni zadani splnéno s vétsimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Body zadani jsou formulovany zna¢né obecné, proto je obtizné se exaktné vyjadrit k mife jejich naplnéni. Zvlasté
praktickou ¢ast prace povaZzuji za znacné kratkou a vagné formulovanou.

Zvoleny postup feSeni Castecné vhodny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Navrh modulu v praktické ¢asti neni formulovan v souladu se zasadami softwarového inzenyrstvi (UML diagramy, atd.)..

Odborna uroven C - dobre

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Prace obsahuje pouze omezené mnoistvi citaci. Je vSak prakticka a vznikla za spoluprace se soukromym sektorem.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace D - uspokojivé
Posudte spravnost pouZivdani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Formalni Uroven prace neni dobra. Prace obsahuje chyby a vagni formulace nevhodné pro technickou zpravu.

Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich material( k Feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Jako oponent jsem nepodroboval praci analyze v systému Theses. Po predceni prace povazuji jeji citacni etiku za korektni.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napfr. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdlini zrucnosti apod.
Jedna se o prepracovanou verzi dfive nespésné obhajované prace. K predchozi verzi prace jsem mél jako oponent
predevsim tyto vyhrady: ,Navrh modulu v praktické ¢asti prace je vypracovan ponékud povrchné (celd prakticka ¢ast ma
pouze 5 stranek v rdmci podkapitoly 7.2) a zbyva dofesit znacné mnoistvi technickych detaild, nezZ se prace dostane do
faze realné softwarové aplikace. Jazyk prace je na mnoha mistech plny zna¢né netechnickych misty aZ bizarnich obratd.”
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Konstatuji, Ze tyto vyhrady byly opraveny pouze Castecné. Prakticka Cast prace je stale velmi kratka a jazyk prace stéle
misty pripomina spise jiny literarni druh, nez jakym by méla byt technicka zprava.

Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE
Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobfe.

Konstatuji, Ze autor vypracoval praci v souladu s body zadani a doporucuji praci k obhajobé pred komisi.

Datum: 6.1.2019 Podpis:
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