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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Zadani je voleno na oblast oc¢ekavaného rlstu letecké dopravy.

Spinéni zadani splnéno s vétsimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Posouzenim jednotlivych bodii zadani konstatuji, ze zadani bylo s vyhradami splnéno. Teorie popisujici modely dopravy je
velmi omezena.

Zvoleny postup feSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Postup zvoleny autorem K naplnéni zadéni hodnotim jako spravny.

Odborna uroven C - dobre

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Po odborné strance hodnotim praci jako dobrou i kdyZ samotna prace je ze zna¢né ¢asti postavena na resersi zdroju.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace E - dostatecné

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdapis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace je zatiZzena znacnym poctem pravopisnych a gramatickych chyb. Popisy grafi jsou mnohdy na jiné strance, nez graf
samotny, coZ znacné snizuje dojem z prace.

Vybér zdroju, korektnost citaci C - dobie

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdavdni a vyuZivani studijnich materidl( k reSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Citovani zdroju v textu prakticky neni uvedeno a to uz dnes lze vnimat jako nedostatek.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.
Prace je pievazné postavena na reSersi zdroji. Nékteré zavéry jsou v roviné€ ni¢im nepodepieného nazoru a kapitola 7 je
toho asi nejveétSim piikladem.
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I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

SniZeni stupné klasifikace je hlavné z divodu obtizného ovéteni vlastniho piinosu studenta a popsanych nedostatka v praci.
Otazky:

1. Co je potieba, aby spolecnost byla vyfazena ze seznamu spolecnosti, které maji zdkaz provozovani letecké dopravy ve
Spolecenstvi, uvedeného v kapitole II natizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 2111/20057?
2. Kolikrat jste svou praci konzultoval s vedouci od netispésné obhajoby, ktera probéhla v roce 2018?

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném D - uspokojivé.
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