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Il. Pfipominky k praci
Cile i zadani prace
Bylo splnéno. Rozsah prace plné odpovida poZzadavkim na diplomovou praci.

Odborna droven

Prace je na velmi dobré odborné trovni.

Ve vykresové casti ale chybi detailnéjsi feSeni napf. odvétrani stfesniho plasté Sikmych stfech, ve
vykresu situace zcela chybi feseni dopravy v klidu, ve vykresech pohledli prostupy, technicka zafizeni atd.

U vykresu zdkladll neni zfejmé feSeni hydroizolace v misté Sachet pod lakovaci kabinou. Nastresni
Zlaby mi nepfijdou jako vhodné feSeni u stfechy, ktera nema presahy pres dievénou fasddu. Bude zde
dochazet k odkapu z okapové hrany pod zlabem.

Vhodnost pouzitych metod

Vidy lze rfesit navrh nékolika zplsoby. Zde student vybral feSeni, kde jednotlivé objekty resi jako
drevostavbu. V rdmci této materidlové varianty jsou konstrukce reseny spravné a zda se, Ze se jedna i o
ekonomicky navrh, ktery zbytecné neplytva rlznymi materidly. Zcela zdsadni pro ndvrh drevostavby je
reSeni pozarni bezpecnosti, prace se této problematice vénuje dostatecné podrobné. Zejména u vyrobni
haly bych ocenila porovnani s jinymi materidlovymi variantami obvodového plasté.

Formalni a graficka droven prace
Je na dobré drovni. Ocenila bych detailnéjsi a estetictéjsi zpracovani dilezitych detail(.
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Srozumitelnost prace
Srozumitelna, bez pripominek

Schopnost studenta aplikovat inZenyrsky pristup pfi reSeni

Student prokazal schopnost aplikovat nabyté znalosti v SirSich souvislostech. Samoziejmé by v praci Sla
aplikovat i jina feseni, projektovani je rozhodovani. Vybrana reseni konstrukci, detailli Ize v drobnostech
komentovat, ale jako celek je vybrano ekonomické a proveditelné feseni. Lze vyzvednout, Ze je objekt jako
celek fesen jako dfevostavba, kdy stale vtomto oboru informace a ucelena feseni zaostavaji oproti jinym
variantdm vystavby.

Ill. Doporuceni pro rozpravu
Pro ucely rozpravy doporucuji nasledujici:

1) Zjakého divodu jsou pouzity dva rozdilné zdroje pro vytapéni objektu.

2) Zvykres( fezu je patrné, Ze upraveny terén u objektu je v +-0. Z detailu neni patrné reseni ochrany
proti zemni vlhkosti u vstupu do administrativni ¢asti. Jaké jsou moznosti feseni a jaké jsou jejich
vyhody a nevyhody?

3) Ve vykresu fezu neni patny zplGsob odvétrani vétrané dutiny stfesniho plasté. Jak bude toto
provedeno?

4) Resil student s ohledem na velké plochy obvodovych konstrukci i jiné alternativy fasddniho plasté
s ohledem na ekonomiku reseni?

5) Proc student volil dva rizné zpUsoby nosné stiesni konstrukce u jednotlivych hal?

V1. Celkové hodnoceni

Jako oponent hodnotim predloZzenou diplomovou praci znamkou:

B (velmi dobre)

PouZivand stupnice hodnoceni:

A B Cc D E F

vyborné velmi dobre dobre uspokojivé dostatecné nedostatecné

V. Zaveér

Na zakladé vyse uvedeného jako oponent predlozené diplomové prace:

& Doporucuji praci k obhajobé

|:| Nedoporucuji praci k obhajobé

V Praze dne 3. 2. 2019

Ing. Katefina Sojkova, Ph.D.
Oponent diplomové préace
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