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1I. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani naroén&jii |
Hodnoceni narocnosti zaddni zavérecné prdce.

V diplomové praci se student zabyva variantnim fesenim navrhu opravy BeneSova mostu v Usti nad Labem. Diplomova prace
zpracovava aktualni téma s prihlédnutim k Sirsim souvistostem rekonstrukce. Student ve ¢tyrech variantach moznych ‘
proveditelnych oprav zvauje pofizovaci cenu, naroénost rekonstrukce, zivotnost konstrukce a vyhodnost investice. Navrh
rekonstrukce by mohla zkomplikovat nevyhovujici spodni stavba. Jeji stav byl pfi navrhu opravy zanedban a povazovan za
vyhovujici. V diplomové préci byla detailné rozpracovana jedna vybrana varianta ndvrhu opravy BeneSova mostu.

Spinéni zadani splnéno ‘
Posudte, zda pFedloZend zévéreénad prace spliuje zadani. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prace oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela splnéno, pokuste se posoudit zdvazZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatka.

Diplomova prace obsahuje viechny body ze zadani. Vsechny ¢asti svym rozsahem spliuji pozadavky diplomove prace.
Drobné wytky & piipadné podnéty na zlepseni vidim v Gvodni éasti reserse, kde by se student mohl rozepsat napf. take o
historickych obloukovych mostech ve svété, postupu vystavby téchto mosti a porovnat je pravé s mostem Edvarda Benese.
Cast diplomové prace, ktera se zabyva modelem a postupem vystavby, je detailni, ale &ast zabyvajici se posudkem |
betonovych ¢asti konstrukce by si zaslouZila rozsifit. Vykresovou cast bych doplnil je$té o vykres novych ocelovych ¢asti |
konstrukce.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace B - velmi dobre
Posudte, zda byl student béhem feseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své feseni priibézné konzultoval a zda
byl na konzultace dostatecné pfipraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvuréi prace.

Na diplomové praci je vidét, Zze byla zpracovavana peclivé a samostatné,

Odborna tGroven C - dobfe '
Posudte tirover odbornosti zdvéreéné prace, vyuiiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Student ve své diplomové praci pristupuje k problematice s rozmyslem. Viechny navrhy rekonstrukce jsou proveditelné.
Student prokazal vybornou znalost netradiéniho vypocetniho softwaru. Vytvoreni 3D prutoveho modelu s postupem

vystavby a pfedpinacimi kabely hodnotim jako nejzdafilej$i a nejndrocnéjsi ¢ast diplomové prace, Na druhou stranu byla

kvili rozsahu a naroénosti modelu odizena €ast zabyvajici se posudky a nebyla uplné dotaZena vykresova cast. Neni pochyb,

7e student béhem svého studia nabyl patfiénych védomosti o problematice navrhu inZenyrskych staveb.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobfe

Posudte spravnost pouzivdni formalnich zapist obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Diplomova préce je psdna srozumitelné a dobfe se ¢te. Pfesto se student nevyvaroval v nékterych vétach zvlastnim
formulacim. V praci se vyskytuje jen minimum preklep(. Na diplomové praci bych vyzdvihnul pfehlednast grafickych vystupt

| z wypecetniho softwaru.
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Vybér zdrojl, korektnost citaci C - dobfe

VyjadrFete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidld k feSeni zavérecné prdce. Charakterizujte vyber
prament. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou viechny prevzate prvky radné odliseny od
viastnich vysledki a dvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citaénimi
zvyklostmi a normami.

Diplomova prace obsahuje vétsinu nalezitosti a vychazi z velkého mnoistvi zdroji. Oproti zvyklostem nejsou v jednotlivych
kapitolach uvedeny prameny, ze kterych byly ¢erpany informace a u vzorcl uvedeny odkazy na normy. Z vy¢tu zdrojové
literatury je viak jasné, Ze zadny zdroj nebyl vynechan. Chybi pouze uvedeni zdroji pouZitych obrazku.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjadrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zaverecne prace, napf. k urovni teoretickych vysledk(, nebo k urovni a

| funkénosti technického nebo programoveého vytvoreneho reseni, publikacnim vystupam, experimentalni zrucnosti apod.

[ Vzhledem k drobnym nedostatkiim v diplomové praci bych polozil doplrujici otazky.

i 1) Jakou technologii by se stavél v dnesni dobé obloukovy maost tohoto typu? Jaké technologické postupy se pfi

| vystavbé obloukovych mostt (betonovych, ocelovych) pouiivaji obecné?

| 2) Benes$Gv most je zalozeny na kesonech. Jak by vypadala spodni stavba, kdyby se most teprve stavel, a jaké

| komplikace pfi vystavbé by to znamenalo?

g 3) Jakym stylem by mohla probéhnout oprava nebo zesileni pilif( v pfipadé, ze by nevyhovély pozadavkim
soucasnych norem?

‘ 4) V diagnostickém prizkumu je napsano, Ze svafovani novych a starych ocelovych ¢asti neni vylouceno, aviak

l s jistymi omezenimi. Jaké jsou dalsi pripadné zplsoby spojeni starych a novych &asti ocelové konstrukce?

I1l. CELKOVE HODNOCENi A NAVRH KLASIFIKACE

Student prokdzal znalosti a odvahu poprat se s velice ndrocnou rekonstrukci mostni konstrukce. Celkové hodnoceni
v mych oCich srdzi nedotaZenost jednotlivych ¢dsti diplomové prdce.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobfe.
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