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Kritéria hodnoceni diplomové prace PocCet
bod{

1. |SpInéni cile a vhodnost struktury obsahu diplomové prace z hlediska zadaného tématu |29
(spInéni zaddani). (0 - 30)

Kazda Cast ¢i véta ze zadani musi mit jasny odraz ve zpracované praci. Excelentné spInéné zadani mize byt
ohodnoceno maximalnim po¢tem bodl. V poméru rozsahu ¢asti v zadani, kterd neni zcela vhodné ¢i Gpliné
zpracovana, se hodnoceni odpovidajicim zplsobem snizuje. Uvedeni cile v Gvodu prace je povinné.

2. |Teoreticka Uroven a vyuziti dostupné literatury v diplomové praci. (0 - 30) 30
Oponent posuzuje relevantnost teoretické ¢asti k zadani, rozsah resersi a systematické usporadani zjisténych
poznatkl. Pokud prevaZuje doslovné prevzeti textl, sniZzuje oponent hodnoceni az o 15 bod{ (pfirozené za
predpokladu dodrzeni autorskych prav). Ddvodem pro snizeni celkového hodnoceni je dale nedostate¢ny
vybér teoretickych poznatkd, literatury a zdrojd.

3. |Rozsah realiza¢nich praci (SW, HW), aplikovanych védomosti a znalosti, Groven |27
metodologického zpracovani a zavérl prace. (0 - 30)

Maximalni pocet bodl Ize udélit praci, kterd ma prakticky vyznam pro konkrétni organizaci a kterd je v ni
realizovatelnd. Rovnéz prace, kterd ma vyznam pro obohaceni teoretickych poznatkd, mlze byt ohodnocena
maximalnim po¢tem bod(. Tento aspekt posuzuje oponent zejména z hlediska vhodnosti k publikovani. Za
drobné metodologické nedostatky se hodnoceni snizuje az o 5 bod(l. Nekonzistentnost zpracovani s
teoretickymi vychodisky a nejasny ¢i ne zcela odborny metodologicky pristup vede ke snizeni minimalné o 15
bodl. Dalsi sniZzeni hodnoceni Ize udélit za nedostate¢nou diskusi k zavérdim. Celkem 30 bodd za velmi
komplexni a bezchybnou praci véetné dalSich aktivit jako je Ucast na védecko-vyzkumném projektu ¢i grantu,
aktivni G¢ast na tvorbé publikaci, patentl ¢i uZitnych vzord.

4, |Formdlni nélezitosti a Uprava diplomové prace (Uroven psani, oznaCeni struktury textu, |10

grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 - 10)

Oponent hodnoti formalni nélezitosti z pohledu dodrzeni pravidel o psani, atributl zavére¢nych praci, tj.
formatovani textu, struktury prace, seznamu pouzité literatury, vybavenosti diplomové prace grafy a
tabulkami, zplsobu citovéni. Za nedodrzeni jednotlivych pravidel snizuje maximalni hodnoceni o 2 body za
kazdy nerespektovany atribut. Rovnéz za vyskyt gramatickych chyb, preklepl a nevhodné stylistiky a
terminologie se snizuje hodnoceni o 2-4 body. V praci by se méla objevovat pouze standardni odborna
terminologie a to zejména v Ceském jazyce (je tfeba hodnotit schopnost vyjadfovat se technickym jazykem - 2
body), grafy jsou tvofeny podle zasad (viz tolerance a vliv statistického zpracovani - 2 body), u grafti a tabulek
jsou patfi¢né legendy a vSe je Citelné (2 body), jsou dodrzena cita¢ni pravidla podle 1ISO690 a I1S0690-2 (2

bod).

5. |Celkovy poéet bodu 96




Navrh otazek k obhajobé

1. Jak se ve zdravotnim systému z pohledu nékladu a prinosu projevi pouzivani sice levné metody, ale
s nizkou senzitivitou a specificitou?

2. Kde vidite nejvétsi prostor pro zlepSeni casného zachytu Alzheimerovy nemoci v ceském
zdravotnim systému?

3.

Celkové hodnoceni arovné vypracovani diplomové prace:

Hodnoceni**: | A (vyborné) | B (velmi dobre) | C (dobre) | D (uspokojivé) | E (dostatecné) | F (nedostatecné)
Pocet bodl: | 100-90 89 - 80 79-70 69 - 60 59 -50 <50
X a a a a a

** v pripadé hodnoceni F (nedostatecné) uvedte komentar

Diplomovou praci hodnotim vySe uvedenym klasifikacnim stupném a doporucuji/redeperutuji k obhajobé.

Komentar

Student zpracoval velmi aktudlni problematiku Casné diagnostiky Alzheimerovy nemoci, kterd dokaze diky
vCasnému zahdjeni terapie vyznamné prodlouzit pacientum roky kvalitniho Zivota. V praci je kvalitné
zpracovan prehled soucasnych diagnostickych moznosti demenci, jejich vhodnost, citlivost a vztah k
doporuc¢enym postupum. Z metodického pohledu autor pouzil reSersi klinickych studii, multikriterialni
analyzu, analyzu nadkladi a dosazené vysledky néasledné kombinoval v analyze nékladové efektivity.
Zejména nékladova analyza je provedena velmi precizné a do nejvétsiho detailu, vahy pro multikriteridlni
rozhodovani byly stanoveny pouze u dvou lékaru z jednoho pracovisté, coz muze snizovat vypovidaci
hodnotu. Prace je velmi kvalitni a vyCerpala zadédni v maximalni mife s pouzitim veSkerych dostupnych
zdroju.
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