Tomas Vanédek: Areal Litenského zamku

Oponentni posudek diplomové prace.

Tomas Vanécek si vytkl za cil své prace pfeménit rozlehly litenisky zamek v polyfunkéni
aredl, jehoZ niplni maji byt Skolni budovy (Skolici centrum, ateliéry, apartmany), hotel i
hostel, privétni ¢ast majitelti (Cechovna), vefejné stavby (koncertn{ sifi, museum, galerie) i
minipivovar. Skloubeni vSech téchto rozli¢nych uloh je tikolem nesnadnym i v ramci
novostavby, natozpak v kontextu historického zdmeckého arealu, ktery si pres veSkeré d&jinné

rozpory uchoval silny a — opét — velice riiznorody charakter.

JiZ na tvod lze fici, Ze autorovi se tento zamér v principu podafil. V ptehledné, a z hlediska
prezentace i grafického ztvarnéni mimotadné kultivované praci, nejprve analyzuje
urbanistické souvislosti zamku i méstecka, pficemz spravn¢ rozkryva roli aredlu i mozné
budouci t€zisteé obce. Nasleduje vlastni projekt, ktery opét zacina celkovou analyzou, ktera je
vychodiskem pro jednotlivé zdsahy do arealu. Toto konstatovani zni patrné bandln¢ a
samoziejmé, avSak v kontextu mnoha studentskych praci, které predkladaji analyzy, avSak jen
malokdy z nich néco redlné€ vyvodi, se tento precizni a provazany postup jevi jako maly

zazrak.

Z hlediska architektonického ptistupu lze fici, Ze jeho vychodiskem jsou jednak
»akupunkturni‘ zasahy, které vkladaji jednotlivé stavby do stdvajiciho kontextu, a jednak
velkorysej$i vstupy, které misto urbanisticky ,,dofikavaji* a nékdy i vyrazn¢ transformuyji.
Tomuto védomému odstupnéni odpovida i architektonicky jazyk, jezZ variuje od
kontextualniho minimalismu ,,béZnych* ¢asti az k ostentativné modernistickému vyrazu

hlavnich vetejnych budov, které se maji stait novymi dominantami aredlu.

Vétsina téchto zasahtl je ztvarnéna presveédCive a prirozeng. Idea vstupni véze i nové kolonady
zamecky aredl zdafile umociiuje, aniZ by piebijela jeho stavajici hodnoty. Vyrazovy
kontextualismus fadovych staveb je takovy, Ze 1ze na prvni pohled jen t€Zko rozeznat vychozi
stav od vysledného kompaktniho celku. Timto pokornym pfistupem si autor zjevné pfipravuje
pudu pro radikélni architektonicky zlom, ktery z hlediska jazyka a vyrazu pfedstavuje
koncertni sifl a navazujici stavby na misté zbofeného dvorniho ktidla. Jakkoli zdméru
rozumim, nejsem si jist, zda zde nebyl trochu pfekombinovana a zda cely promysleny koncept
zbyte¢n€ neoslabuje: mozna by bylo na misté ob¢ polohy vice propojit a obejit se tak bez
trochu zbyte¢nych vyrazovych gest.

Projekt jako celek povazuji za velmi zajimavy a pfinosny. Jako hodnoceni navrhuji B.
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