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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnénizadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predlozend ZP dostatecné a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplnuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standard( pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentdr:
Jsem toho nazoru, Ze prace zadani spliiuje. PGvodnim zdmérem byl prlizkum moznosti jak vyuZzit stavajici technlogické
prostiredky grafov{/ch datbazi ke ziskani informaci pro lepsi rozdéleni §rafové databaze v distribuovaném uloZisti.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):

2. Pisemna c¢ast prace 100 (A)

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti. Dale posudte, zda predlozend
ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenafe. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsaZzenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, ¢lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny prevzaté prvky Fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Gplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jind autorskd dila, byly v ZP pouZity v
souladu s licen¢nimi podminkami.

Komentdr:

Prace je rozshahem vyrazné nad primérem, podstatnéjsi viak je, Ze je nadprdimérna i po strance obsahové. Zadna ¢ast prace
neni vzhledem k cili zbytec¢na. Prace je vyborné strukturovana, jednotlivé ¢asti jsou rozsahem i Urovni detailll srovnatelné.
Prace obsahuje vyvazenou teoretickou, technologickou, navrhovou a implementacni ¢ast.

Velmi dobfe je zpracovana i kapitola 6, ktera je vénovana diskusi vysledkl méreni.

Prace je napsana anglicky, velmi dobre se Cte. Za pochvalu stoji i rozsah citované literatury.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod
(zndmka A aZ F):

3. Nepisemna cast, prilohy 100 (A)

Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pripadné vyjadrete k nepisemné ¢asti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a pfimérenost technologii, které byly vyuzité od
vyvoje az po nasazeni. HW — funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace

— opakovatelnost experiment(




Komentdr:
Nepisemna Cast prace je stejné jako ta pisemna obsahové i rozshahem nadpriimérna. Omezim se pouze na vycet hlavnich

moduld, které jsou vysledkem prace:

1. Navrh a implementace modulu pro sbér informaci o provedenych dotazech. Zde se vychazi z existujiciho API zvoleného
databazového stroje. Vétsina stavajicich projektd v bouflivé se rozvijejici oblasti grafovych databazi je vak spiSe na Urovni
"proof of concept", cemuz odpovidd kvalita a rozsah dokumentace.

2. Navrh a implementace benchmarkd, které na zvolené databazi generuji zatéz.

3. Navrh a Uprava algoritmﬂ pro distirbuci grafu.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(
(zndmka A aZ F):
4. Hodnoceni vysledkd, 100 (A)

jejich vyuzitelnost

Popis kritéria:

Dle charakteru prace zhodnotte moZznosti nasazeni vysledki prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfina3ejici zcela nové
poznatky.

Komentdr:

Vytah podstatnych ¢asti predloZzené prace by mohl byt (a doufam, Ze bude) zpracovan formou pfispévku na védeckou
konferenci. Je to vyzkumné velmi zajimavé téma s velkym potenciadlem pro praktické uplatnéni.

Samotné programové moduly, které vznikly jako vysledek prace, mohou byt pouzity k dalSimu vyzkumu jako testovaci
framework pro dal$i metody re-distribuce grafové databaze na zakladé dotazU.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
5. Aktivita a samostatnost Sa:
studenta 1=vybornd aktivita,

2=velmi dobrad aktivita,

3=primérnd aktivita,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd aktivita,
5=nedostatecnd aktivita

5b:

1=vybornd samostatnost,

2=velmi dobrd samostatnost,

3=priimérnd samostatnost,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd samostatnost,
5=nedostate¢nd samostatnost

Cc;;glsj\lzrslltgsr{?s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student béhem feseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni priibézné konzultoval a zda byl na
konzultace dostateéné pfipraven (5a). Posudte schopnost studenta samostatné tviréi prace (5b).

Komentdr:

Ohledné tématu jsme od |éta 2018 méli se studentkou pouze 4 konzultace. Na prvnich dvou jsme diskutovali mozné sméry
prace, na tfeti mé seznamila s dil¢imi vysledky a probrali jsme hruby obsah textové zpravy, na ¢tvrtou konzultaci v poloviné
prosince jiz pfisla s prakticky hotovou praci, které nebylo pfilis co vytknout.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 100 (A)

Popis kritéria:

Shrrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym prdmérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, Zze bezvadné spInéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.

Text hodnoceni:

PredloZena prace kombinuje teorii a navrh vylepseni relativné komplikovanych algoritmu s velkou porci navrhové a
implementacni prace.
Samotné vysledky méreni, které jsou v praci publikované, se zdaji byt slibné.

Praci se otevira perspektivni vyzkumné téma, byl by to i vyborny start pro postradualni studium.

Praci povaZuji po vsech strankach za nadprdmérnou, navrhuiji ji prijmout k obhajobé, hodnotim ji stupné vyborné a zaroven
navrhuji komisi zvaZit moznost nominovat prdci na cenu dékana.

Podpis vedouciho prace:



