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Posudek oponenta:

Uroven prace studenta je dokladem kvalitniho pfistupu k problematice navrhu a
konstrukce univerzalniho nucené oteviraného ramene manipulatoru nastroji. Student
si v§ima v8ech potiebnych detailll u definovanych problému v této oblasti. Vyzdvihuii
pfedev&im uroven a zpracovani vykresové dokumentace.

Prace studenta na pocatku spravné popisuije cil jeho prace. Vhodnou volbou studenta
je nasledny komplexni prehled sou¢asnych feseni automatickych vymén nastroji a
zasobnik( néastroja. V ramci shrnuti se spravné zaméfil pievazné na provedeni vymény
nastroji a zasobniky vhodné pro vodorovné vyvrtavacky a obrabéci centra vyrabé&né
zadavatelem ukolu. K optimalnimu postupu feSeni pfispiva i nasledna klicova ¢ast prace
zabyvajici se shrnutim poZadavki na otocné rameno a navrhem ¢&tyi variant
navrhovanych feSeni ramena a jeho &elisti. Dalsim navaznym krokem je porovnani
variant a vybér jedné nejlep$i varianty. Prace pokracuje popisem finalniho
konstrukéniho feSeni a jeho podrobné kontrolni vypoclty. Soucasti prace je i dobfe
zpracovany sestavny vykres ramene véetné jeho 3D modelu a vyrobni vykresy
stézenich soucasti ramene. Zvoleny postup zcela splfiuje spravnost a divéryhodnost
postupu feseni.

Vysledky prace prokazuji spravnost feSeni navrhovaného otoéného ramene. Pfinosem
prace studenta je nejen v nalezeni vhodného typu pohonu ¢elisti ramene, ale také i v
nalezeni spravné geometrie Celisti, ktera umozni uchopit 3 riizné typy nastroji ve stejné
osové vzdalenosti nastroje od osy rotace ramen. Navrhované feSeni odpovida
pfedstavam zadavatele a feSeni bude predmétem dal$i diskuze u zadavatele, zda ho
realizovat.

Graficky styl prace je na vysoké urovni a velmi prispiva k porozuméni daného tématu
prace. Jako prosp&sné pro pochopeni feseni prace jsou kratké pfiklady navrhovych a
kontrolnich vypo¢tl. Pfilohou jsou vykresy sestavy ramene a vyrobni vykresy tfi
stézejnich dild, které jsou velmi dobre graficky a obsahové zpracované.

Prace neobsahuje zadne vyrazné nedostatky ¢i chyby.



Student spravné a prehledné postupoval v navrhu a kontrole jednotlivych uzli ramene
a celisti. V ramci uvedenych vypoétl postradam zahrnuti pasivnich odpor( a treni v
kluznych pouzdrech a posuvném vedeni.

Navrh nezobrazuje zplsob mazani posuvného vedeni a kontaktnich ploch mezi ¢elistmi
a télesem ramena.

Navrh se nezabyval indikaci polohy celisti. Doplnéni navrhu je vSak jednoduse
proveditelné.

= otazky na studenta k zodpovézeni u obhajoby
1) Jak by student postupoval v uréeni pasivnich odporl a tfeni v mechanismu?
2) Jakym druhem maziva a v jakych intervalech student doporucuje zajistit mazani
mechanismu?
3) Jaky moment osové nevyvazenosti nastroje (napf. v pfipadé vymény jednobiité
vyvrtavaci hlavy) celisti udrzi? (pozn. zadani vyslovné uvadélo pouZiti pouze
vyvazenych nastroju).

= Praci hodnotim jako velmi uzite€nou. PredloZena prace spliiuje cil zadani i pozadavky
zadavatele a doklada vyborné odborné znalosti studenta.

Prohlaseni:
Bakalarska prace splnuje zadani a doporucuji ji k obhajobé.
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Jednotliva hlediska zpracovani bakalaiské prace navrhuji klasifikovat! :

Hlediska A (1) B (1,5 c (2 D (2,5 E (3) F (4)
hodnoceni Vyborné | Velmi dobre Dobre Uspokojivé | Dostateéné | Nedostateé
né

Splnéni pozadavkd X
acill
Odborna uroveri X
prace?
Pracnost a X
variantnost reseni?
Uroven seznameni X
se stavem
problematiky*
Uspofadani a X
Uprava, jazykové
zpracovani®

Bakalarskou praci navrhuji klasifikovat znamkou®:

A (1) B (1.5) C (2 D (2,5) E (3) F (4)
Vyborné Velmi dobfe Dobre Uspokojivé Dostatec¢né Nedostatecné

Podpis oponenta

! Hodnoceni oznaéte X v pFislusném policku klasifikaéniho stupné.
? Hodnoceni odborné trovné prace by mélo zohlednit i mnoZstvi a vaznost chyb vyskytujicich se v préci.
3 Hodnoceni pracnosti by mélo zohlednit podrobnost zpracovéni (napf. konstrukéni nebo vypoctové) viastniho feseni, vice
variant vlastniho Feseni nebo zpracovani vétsiho objemu naméfenych dat.
* Hodnoceni irovné seznameni se stavem problematiky by mélo zohlednit zaméfeni redere na fedenou problematiku
a vyuZiti tuzemskeé a zahraniéni literatury a ovéfenych informacnich zdroja.
* Hodnoceni uspofadani a Upravy by mélo zohlednit logiku élenéni prace do kapitol, grafickou podobu a celkovou Upravu
prace, mnozstvi pravopisnych chyb a celkovy styl vyjadfovaciho projevu.
€ Vyslednou klasifikaci stanovte jako aritmeticky primér hodnoceni s pfihlédnutim k celkové urovni prace.
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