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Il. HODNOCENI{ JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi

Hodnoceni ndroénosti zaddni zdvérecné prdce. :

Zadani hodnotim jako nadroénéjsi. Zpracovatel se musel seznamit s teoretickou strankou pfipravy vyroby a technologického
procesu vyroby, konstrukénim 3D programem Solid Edge, musel pochopit fidici informaéni systém Helios a nasledné projit
jednotlivymi kroky samotného procesu pfipravy a realizace vyroby aZ po findlni montaz a expedici Fezace spar RK-10.

Spinéni zadani spinéno

Posud'te, zda predloZend zévére¢nd prdce spliuje zaddni. V komentdFi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozéitena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatku.

Cilem préce byla analyza a navrh optimalizace pfipravy a realizace vyroby fezace spar RK-10 a vzhledem k tomu, Ze
spole¢nost jiz nékteré z navrienych opatfeni poutila, spinila prace jednoznalné svoje zadani

Zvoleny postup Feseni vynikajici

Posudte, zda student zvolil sprévny postup nebo metody Feeni.

Zpracovatel vytvofil rozsahlou resersi problematiky vyrobnich procesu a dale vychazel z provedené analyzy souasného
stavu TPV a technologického procesu vyroby, které doplnil o tasové snimky a méfeni vybranych operaci. Toto porovnal

s technologickymi a finanénimi moznostmi spolecnosti a podminkami subdodavatelskych kooperaci a vyvodil z toho navrhy
na optimalizaci, které je spole¢nost redlné schopna provést. Dle mého nazoru zcela spravné.

Odborna uroven B - velmi dobfie

Posudte droveri odbornosti zdvéreéné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Zpracovatel musel ¢erpat pfedevsim z dat v IS spole¢nosti a z konzultaci od pracovnikd vyroby. Nutné teoretické znalosti si
jiz pfinesl ze 3koly, dle mého nazoru s mirnou absenci praktickych pohled(i na proces vyroby se viemi jeho anomaliemi.
Odborna droveri celé prace je na velmi dobré Grovni.

Formalni a jazykova urover, rozsah prace C - dobfe

Posudte spravnost pouzivani formdlnich zdpisa obsazenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Préace je po odborné, formalni a logické strance zpracovana dobfe. Mirnou rezervu vidim ve stylistickém zpracovani textd a
@fickém vyjadieni nékterych tabulek a grafi. PouZité odborné vyrazy odpovidaji zazitému ndzvoslovi a firemni syntaxi.
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Vybér zdrojt, korektnost citaci B - velmi dobre

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivéni studijnich materidli k feSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér prameni. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovéite, zda jsou viechny prevzaté prvky Fadné
odliseny od viastnich vysledkd a uvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citaénimi zvyklostmi @ normami.

V teoretické &asti zpracovatel vyuzil odbornych publikaci a skript. PouZité citace jsou v souladu s citacnimi normami.

V praktické &asti vychézel z dat uvedenych v IS, které reprodukoval pomérné presné. Pouze u nékterych informaci
gerpanych konzultacemi od pracovniki vyroby neni zcela presné dodrzena syntaxe a terminologie, coZ dle mého nazoru
neni vadou, protoze tato terminologie je zaZita a u vyrobnich pracovnik bézné pouzivand. Vzhledem k Feeni konkrétniho
pfipadu ve spole&nosti zpracovatel vice vyuZival internich dostupnych zdrojG a svych zkusenosti, coz hodnotim velice
kladné.

Dalsi komentéFe a hodnoceni
Vyjddrete se k urovni dosazenych hlavnich vysledku zdvéreéné prdce, napF. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvéreéné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Zpracovatel si vybral zcela konkrétni téma v konkrétni spoleénosti, coz ho &asteéné omezovalo v pouZiti vefejnych

zdroju informaci z literatury, ale naopak mél k dispozici viechny informace vztahujici se ke zvolenému tématu.

Navic musel p¥i fe$eni komunikovat s jednotlivymi pracovniky vyroby, pochopit nejen fungovani technického
oddéleni, ale i firmy jako celku ve vazbé na finance, skladové hospodafstvi, fizeni, kooperace atd. Soucasné sam
provadél i praktickd méFeni a vyrobu nékterych jednodussich polotovard.

Toto mu dle mého nazoru dalo velmi dobrou zkudenost pro dal3i uplatnéni v praxi ve strojirenské firmé.
Pfi obhajobé navrhuji nasledujici otazky:

Jakou oblast vyroby pokladate za nejkritictéjsi?

Které z navrienych optimalizaénich opatfeni povaZujete za prioritni?

Jaké dopady maji jednotliva opatfeni na financni toky a ekonomiku spolecnosti?

V zévéreéném navrhu optimalizace TPV a vyroby mozna urcit priority jednotlivym navrhim

Predlozenou zévére¢nou praci hodnotim klasifikagnim stupném B - velmi dobfe.
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