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PredloZzena diplomova prace se zabyva porovnanim tibidlni vlozky kolenni ndhrady
z materialu  UHMWPE s vlozkou z panenského polyethylenu zhlediska opotfebeni.
Narocnost zadani odpovida diplomové praci. Prace standardné sestava ze dvou casti — casti
teoretické, resersni a ¢asti praktické, experimentalni.

ReSersni cast je vcelku rozsahld, autorka se zde vénuje anatomii a patologickym
onemocnénim kolenniho kloubu, totalni ndhradé kolenniho kloubu vcetné pouzivanych
materialti. Nékteré z tvodnich kapitol jsou del$i a autorka se zde zabyva problematikou,
kterd s danou véci souvisi jen tzce. Je ke Skodé, Ze v teoretické casti nejsou podrobnéji
zminény experimentalni techniky pro simulaci a analyzu opotiebeni nahrad kolenniho
kloubu.

Experimentalni c¢ast obsahuje jak popis sledovanych vzorki tibidlnich vlozek, tak popis
méficich metod, podrobny popis experimentu na simuldtoru a vyhodnoceni opottebeni jak
metodou stanoveni hmotnostniho tubytku, tak pomoci porovnani naskenovanych
artikulacnich ploch optickym profilometrem. V textu se na nékterych mistech htife orientuje.
Napft. v popisu vzorkt autorka uvadi, ze byly pouzity 2 tibialni vlozky, dale v textu se ale
dovidame, Ze vzorky byly celkem 4. V kapitole Navrh otérového testu jsou uvedeny
skute¢né prubéhy testovacich sil a momentt ve srovnani s normou. Na Obr.23 je prtibéh
skute¢ného predozadniho posuvu pfevracen symetricky okolo osy x oproti normé. Bylo by
vhodné v textu zminit dtivod tohoto rozdilu. V experimentdlni ¢asti ocenuji, Ze neslo pouze
o méfeni na hotovém zafizeni, ale Ze autorka byla nucena najit optimalni nastaveni
optického profilometru a pro kazdy vzorek zpracovat mrak bodti, vytvorit homogenni sit a
vycislit odchylky od neopotfebovaného povrchu. Je skoda, ze algoritmus zpracovani neni
popsan detailnéji a s odkazy do zdrojového kdédu skriptu. V diskuzi autorka kriticky
zhodnotila vypocitané objemové ubytky a ukdzala vliv vybéru hodnocené oblasti na
artikulacnich plochach na vysledek.

Po formalni strance je zpracovani diplomové prace piehledné, obrazky v dostatecné mire
dopliuji a dokumentuji obsah jednotlivych kapitol. Drobné chyby vécnou uroven prace
nesnizuji. Na literarni zdroje v textu autorka odkazuje podle zvyklosti.

Zavérem mohu konstatovat, Ze stanovené cile autorka prace splnila, splnila zaroven vécné i
formalni naroky kladené na kvalifika¢ni praci. Navrhuji ji po tspésné obhajobé klasifikovat
znamkou A - vyborné.



Dopliiujici otdzka k obhajobé:

1) Popiste, v ¢em podle Vas vidite pfi¢inu vyrazné odlisnych vysledk ziskanych
metodou stanoveni hmotnostniho tibytku a pomoci optického profilometru.
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