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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni naroénosti zaddni zavérecné prdce.

Vlozte komentar.
Zadani je dle mého nazoru primérné naroéné jak z hlediska potfebného doplnéni znalosti pro studenta bakalarského

programu TZSI, tak z pohledu ¢asové narocnosti.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda pfedlozend zdvéreénd prace spliiuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zavaznost, dopady a
pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatk.

Vlozte komentar.

Zavéredna prace spliiuje vechny body zadani. Resersni €ast je rozsifena i na jiné druhy kompozitnich materialt nez jsou
laminaty s dlouhymi vlakny a u viech skupin jsou uvedeny priklady pouZiti v primyslu.

Zvoleny postup feseni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody resent.

Vlozte komentar.
Student zvolil spravny postup pro Feseni daného problému. Zvolené metody jsou bézné pouzivané pro podobné pripady
vypoétu deformace kompozitnich nosnikd.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zavéreéné prdce, vyuziti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladu a dat
ziskanych z praxe.

Vlozte komentar.

Uroveri zavéreéné prace zcela odpovida Grovni bakalarského studia. Student se musel v rdmci bakalaiské prace seznamit

s teorii vypoctu deformaci u kompozitnich materialti, ktera neni soucasti bakalarského studia a osvojit si pouziti programu
LamiEx V3.0.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte spravnost pouzivani formadlnich zdpist obsazenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Vlozte komentar.

Po formdlni strance je text dobre strukturovany, kompaktni a dobre formatovany. Jedinou vytku mam k vlozenym obréazkim,
které obsahuji anglické popisky v praci psané ¢eskym jazykem.

Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné
Vyjadrete se k aktivité studenta pri ziskdvani a vyuzivani studijnich materidla k reseni zaverecné prdce. Charakterizujte vybér
pramenu. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
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viastnich vysledki a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace dplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami. .

Vlozte komentar.

Student ve své praci pouzivé knizni i internetové zdroje, pouziva ¢eskou i cizojazyCnou literaturu. Vybér literatury je
adekvatni k zadanému tématu. Pracuje se zdroji doporuc¢enymi k vypracovani této prace i s dal3imi zdroji potfebnymi
zejména k redersi. Prevzaté prvky jsou odliseny v souladu s citacnimi zvyklostmi a normami.

Dals$i komentare a hodnoceni

Vyjadrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledku, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zrucnosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

Teoretické vysledky jsou oéekavané vzhledem k dal3im publikovanym vysledkiim v tomto odvétvi. Jejich rozsah vSak piné
odpovida naplni bakalai'ské prace. Vytkla bych jen, Ze pro vypocet prace je pouzit program LamiEx V3.0, ale v praci neni
jakkoli specifikovano k jaké c¢asti vypoctu slouzi.

I1Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Prace je prehledné strukturovana, rederse je dostate¢nd ve smyslu rozboru druhid kompozitnich materiéll a jejich
uplatnéni v priimyslu. Teoretickd ¢ast prace je téZ prehledné ¢lenéna vcetné pouZitého citacniho aparatu. Student
se béhem prace seznamil s metodami pro vypocet deformace kompozitnich nosniki a pouZil je na konkrétni
pfipad kompozitniho nosniku, na némz zkoumal vliv zmény orientace vlaken v jedné laminé a v symetrickém
laminatu na velikost prihybu. Vysledkem jsou grafy zavislosti prihybu na zméné dhlu viaken v kompozitu.

Moje prvni otazka zni, zda by mohl student doplnit, kolika procenty ¢i promile se podili icinek od posouvajici sily
na celkovém priihybu pfi pouZiti jedné laminy se skelnymi vidkny a s uhlikovymi vidkny (Pro sym. lamindt je tato
hodnota v praci uvedena.)? Zajimalo by mé porovnani této hodnoty pro orientaci viaken 0° a 45°.

Druhou otazku bych poloZila na pouZiti programu LamiEx V3.0. Jaké viechny funkce tohoto programu byly pouZity
v této préci? Byl pouZit pro smésovaci pravidlo i pro vypocet priihybu?

PredloZenou zavére¢nou praci hodnotim klasifikacnim stupném A - vyborné.

Datum: 14.8.2018 Podpis: ; M

Ing. Tereza Zavrelova
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