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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERII

Zadani

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zdvérecné prdce.

Zadani prace povazuji za mimoradné naroc¢né pro bakalarskou praci. Prakticka ¢ast prace se zabyvala aplikaci metody
konecnych objemu pro feseni nestlacitelného turbuletniho proudéni. Matematicky aparat uzivany pfi tomto numerickém
feSeni vysoce prekracuje probiranou tématiku v rdmci bakalafského studia (a to nemluvé dale napf. o modelech turbulence).

Splnéni zadani ‘

Posudte, zda predlozenad zdvérecnd prdce splnuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsitena. Nebylo-li zaddni zcela splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatk.

Zadani povazuji za splnéné - autor ukazal, Ze zvlada pracovat se softwarem pro numerické vypocty, ovladl pre-processing
(priprava geometrie, sité a dat), samotny vypocet komercénim softwarem a také post-processing (zpracovani dat). Ve na
pomérné obtizné uloze.

Zvoleny postup reseni ‘ ‘

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody resent.
Postup feseni dle predloZené prace povaZzuji za spravny.

Odborna uroven

Posudte uroven odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladu a dat
ziskanych z praxe.

Téma prace je velmi obtizné a v podstaté velmi presahujici znalosti ziskané béhem bakalarského studia, tomu odpovida i
hodnoceni odbornosti prace (pres nékteré vytky).

Formalni a jazykova troven, rozsah prace ‘

Posudte sprdvnost pouzivdni formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
Formalni Groven prace je na velmi dobré Grovni, nicméné praci vytykam nékteré formalni chyby v rovnicich (viz také dale).

Vybér zdroju, korektnost citaci ‘

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavdni a vyuZivani studijnich materidl( k reSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér
prament. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledkut a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace Upiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Autor se seznamil s pomérné Sirokym spektrem znalosti a uvedl relevantni zdroje. Tyto vhodnym zplsobem citoval.
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Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosazenych hlavnich vysledk( zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuptim, experimentdlIni zrucnosti apod.

V této ¢asti bych si dovolil uvést nékolik vytek ke zpracovani prace, v nékterych pfipadech jde o pomérné zavazné chyby. Jak
jiz ale bylo uvedeno prace vysoce prekracuje obvyklé znalosti student( ziskané na Urovni bakalarského studia a také
obvyklou aroven bakalarskych praci. Z tohoto dlivodu tyto chyby nezohlednuji pfi celkovém hodnoceni prace a uvadim je jen
pro presnost.

Seznam nékterych chyb:

1) V rovnicich (2.1-2.6) jsou uZivany nevysvétlené symboly.

2) Vrovnici (2.1) chybi symbol skalarniho soucinu. Obdobné v rovnici (2.2). Rovnice navic vyjadfuje zdkon zachovani hmoty
jen ve specialnim pripadé.

3) Rovnice (2.4) je chybné, srovnej s (2.3).

4) V rovnici (2.6) na levé strané je chyba, srovnej s (2.4).

5) Koncept ¢asového stfedovani na strané 6 v rovnicich (2.7) neni pfesny a zminéné vlastnosti jsou pro dané stfedovani
neplatné!

Ill. CELKOVE HODNOCENI{, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisr.

Prace se zabyva tématikou, ktera je pro bakalarskou praci velmi naro¢na. Zvladnuti potfebnych teoretickych
znalosti je vysoce nad ramec bakalarského studia. Vzhledem k praktické ¢asti (zvladnuti numerického rfeseni
pomérné komplikovaného problému) hodnotim praci vyborné.

Otazky:
1) V daném pfipadé byl uzit matematicky model, ktery predpoklada nestlacitelné proudéni. Vzduch je ovsem
stlacitelny? Je tento model vhodny?

2) Je hustota vzduchu zavisla na teploté? Jak se toto projevuje v uZitém matematickém modelu?

3) Je v modelu uvazovan prenos tepla zarenim?

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném

Datum: S Podpis: 7
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