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Cil prdce a jeho napinéni
Domnivam se, Ze hlavni cil i diléi cile prace jsou v souladu se zadanim prace a byly obsahem préace napinény.

Obsahové zpracovdni a pristup k FeSeni prdce

Prvni analytickd kapitola pfiblizuje 3irsi vztahy daleZitych urbanistickych, historickych i pfirodnich prizkuma.
Zavérem této &asti mi chybi lepsi vysvétleni, co tyto informace konkrétné znamenaji pro naslednou praci na
fe$eném rozhrani Znojma a Dyje. Z urbanistického hlediska jde napfiklad o pojmenovani jednotlivych segmenti
Fi¢ni krajiny pfi dotyku s rozdilnymi celky: pfechod z historického jadra mésta pies pfiméstské fenomény aZ do
zemé&dé&lské a venkovské krajiny. Vhodné vybrany kus Ffeky tyto rozdilné razy poskytuje. Rozdilné je i razeni
navazujicich oblasti po obou biezich. Z krajinaFského hlediska se jedna o vysvétleni topografie a vymezeni hran
nivy a jeji samotnd plocha. Vybrany usek podobné nabizi smérem od mésta rlizné povahy feky: od zafizlého
koryta v a? k Sirokému rozlivnému luhu s mé&l&imi biehy s pfiméstskymi tématy a pfirodné&jSimi biotopy. Pfi
lepsim porozuméni téchto kontextli by v samotném ndvrhu préace byly pak moZnd jinak uchopeny a definovany
jednotlivé navrhové ,charaktery,,.

Také v nasledné kapitole analytického ndvrhu mi chybi jasn&jsi koncept k diléim castem Fedeného dzemi,
témata navazujicich stejnorodych celkd, prostupnost a napojeni, zobrazeni konfliktnich a naopak silnych mist,
které si zaslouZi podporu.

Kladn& hodnotim etnograficky vyzkum od sestry autorky diplomové prace. Postradam reSer3e a vysledky jiZ
realizovanych obdobnych projektu.

Samotny navrh rozliuje linearni prostor kolem toku na tematické ,charaktery” a celé Gzemi sjednocuje vrstvou
cesty s architektonickymi prvky ,modulu”. Tento koncept jednoticiho prvku povaZuji za spravny smér. Ale
samotné charaktery jednotlivych Gzemi nejsou findIn& v névrhu ¢itelné. Vnimam, Ze rdzné atmosféry od
méstské aZ po prirodé blizkou vyZaduji rozdilnou intenzitu vstupu a miru koncentrovanosti prvkd. Napfiklad
levy bfeh pod samotnym historickym jadrem mésta by si zaslouZil velkorysejsi pojeti vice architektonizovaného
vefejného prostoru méstskéhe nabreZi. Autorka tady cestu ndbfeZi vede po druhém biehu, kde mizeme ocenit
moznost vyhledli na mésto (Zde vyvstéva otézka, zda je vhodné a redlné pfemistovani zahradek. Zahradkarské
kolonie byli vidy pro dynamiku i drodnost luZni krajiny pfi hrané nivy zaklddany a staly se jeji nedilnou
soucasti.). Naopak autoréin pokorny pfistup by v pfirodnéjsich partiich déle od centra mohl dobfe fungovat.
Pozitivné hodnotim detailni praci s moduly architektonickych prvka a s vybérem rostlinnych druh@ vhodnych na
mistni stanoviété. Na zvaZeni je vhodnost navrzené lavicky jako prvku premistitelného mobiliae.

Formdini ndleZitosti prdce a uprava

Z formalniho hlediska, zptsobu psani a pravopisu (kromé par preklepil) shleddvém praci na vysoké Skole
architektonického sméru na odpovidajici Grovni. Citaéni technika a poznamkovy aparat vyZaduje zlepSeni.
Odevzdané dilo je hodnotné svym grafickym a vytvarnym zpracovanim. Vyjimecné shledavam i zpUlsob vazby
celé diplomové prace. Struktura celého dokumentu je prehledna a jednodu$e se v ni orientuje. Samotné
vyobrazeni analyz a navrhu je &itelné, propojené a dotaZené do detaili. Casto bych doplnila obrazové a
mapové stranky kratkym textem, ktery jasné&ji vysvétluje zdmér (napf. v kapitolce ,2. analyza-navrh“). V
kapitole ,1.4 osobni analyzy” bych dala pfednost jasn&j$imu a vice ndzorovému mapovému zobrazeni (napf.
problematickych mist, konfliktt a silnych lokalit) nad vytvarné zvolenym vizualem.

Otdzky doporuéené k blizsimu vysvétleni pii obhajobé

1/ Jaké jsou konkrétni p¥iklady, kdy se v navrhu zohlediiuje podklad etnografického priizkumu

a jak by mohla probihat pFi dal3ich fazich projektovéni spolecna participace mésta s mistnimi ob&any?

2/ M4 zvolena forma ,modulu” pro variace architektonickych prvkii na nabfe#i Dyje souvislost s méstem
Znojmem a nebyl by zaménitelny v jiném prosttedi feky a mésta?

Zaver

Konstatuji, Ze predlozena prace ,Revitalizace okoli feky Dyje ve Znojmé“ splriuje (p¥i uvedenych vyhradach)
formalni naroky na diplomové prace kladené. Obsahové napliiuje poZadavky na dokument dané drovné.
Vzhledem k vy3e uvedenému slovnimu posouzeni celkové provedeni hodnotim C— dobfe.

V Brné dne 1. 2. 2019




