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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi
Zadani narocnéjsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prace.

otestovani vybranych blokd detektoru.

SpInéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdfri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatka.

Zadani povazuji celkové za splnéné. Vyhrady mam k ovéreni funkce vybranych blok( detektoru. Student ovéruje funkci na
zakladé méreni Casovych pribéhu a spekter signalu na vystupu smésovacl. Nejsou vsak stanoveny poZzadavky na priibéhy a
spektra a chybi vyhodnoceni, zda jsou poZadavky splnény. Zadani poZaduje ovéreni parametr(, ty vSak nebyly ani stanoveny
ani méreny. Funkce smésovacl sice ovérena byla, ale zda je funkce spravna, neni z textu patrné.

Zvoleny postup Feseni castecné vhodny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Student svij postup a vysledky popisuje v textu bakalarské prace. Koncepci detektoru a rozdéleni do blok( zvolil na zakladé
konzultace s vedoucim. Jako vybrané bloky pro realizaci, oziveni a otestovani zvolil vstupni a vystupni kvadraturni smésovac.
Nad rdmec zadani realizoval dobrovolné veskeré bloky detektoru, nékteré na rozdil od popsané koncepce ve zjednodusené
podobé. Domnivam se, Ze vice Usili mélo byt vénovano pouze vybranym blokim, pficemz dalsi mohl resit pripadné

v navazujici diplomové praci. Realizace viech blokd v ramci bakalatské prace poznamenala negativné kvalitu psaného textu.
V textu jsou odborné i formalni nedostatky. Z popisu bloki Ize jejich funkci pochopit obtiZzné. Z textu nelze lehce odlisit, co
student opravdu udélal sam a co jiZ bylo udélano dfive. Postradam vice vystupl z méfeni vybranych realizovanych a
ozivenych bloka.

Odborna uroven D - uspokojivé

Posudte trovefi odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Koncepce detektoru neni dostatec¢né vysvétlena. Nejsou uvedeny konkrétni parametry blokd, které by po realizaci mély byt
splnény. Z popisu blokd Ize jejich funkci pochopit s obtiZzemi. Pocet blok( detektoru je v textu uveden pét, na obrazku jich je
Sest. Prace obsahuje chybné formatované symboly, chybné jsou uvddény nékteré matematické vztahy - (1), (4) a dalsi
neocislované v textu. Obr. 3.2 nezobrazuje ,Frekvencni spektrum signalu AM“ s nosnou vinou. Student se snazil vyuzit
znalosti ziskané pfi studiu a z odborné literatury, bohuzel v préci je pouziva s chybami. Predved| vybornou schopnost
praktické tvarci ¢innosti, sestavil a ¢astecné oZivil veskeré bloky detektoru. P¥i zpracovani zadani hojné Cerpal z katalogovych
listl soucastek ¢i obvod( a rovnéz se inspiroval v internetovych ¢lancich ¢i v zavéreénych vysokoskolskych pracich.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace C - dobie

Posud'te spravnost pouZivani formdlnich zapist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdanku.

Prace je sepsana na 34 stranach s 35 obrazky (z toho 15 je prevzatych) a obsahuje dale ptilohy. V préci se vyskytuje mirné
mnozstvi chyb Ci preklepll. Obrazky 5.1, 5.3, 5.5 aZ 5.8 nejsou v textu okomentovany. Text v obrazcich 1.1, 4.2 a 4.11 ma
velmi malou velikost. Obr. 3.2 je stejny jako obr. 3.3. Obr. 3.4 je ofiznuty. Nékteré symboly maji chybné formatovani.
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Symboly nebo zkratky z obr. 4.1 nejsou vysvétleny, respektive nejsou v praci vyuzity. Vztah (7) neni vysvétlen. Vztahy ve
Ctvrté kapitole jsou Cislovany opét od jednicky.

Vybér zdrojt, korektnost citaci C - dobfe

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdani a vyuZivani studijnich materidli k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky fadné odliseny od
vlastnich vysledku a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Pfi zpracovani zadani byly vyuzity dalsi potfebné prameny - knihy, zavérecné vysokoskolské prace, internetové ¢lanky a
katalogové listy soucastek ¢i obvodU. Student pouzival v textu odkazy na prameny, které v seznamu poutzité literatury
spravné citoval. Vyjimkou jsou [18] a [19], na které se v textu neodkazuje. Zdroje obrazk(, které v praci pouZziva jako
prevzaté, jsou uvedeny v seznamu obrazk(. V textu déle zdroje uvadény nejsou. Z textu nelze lehce odlisit, co je studentliv
vlastni pfinos, a které prvky prebira.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napf. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdlni zrucnosti apod.
Student navrhl blokovou koncepci detektoru, ktery mize byt vyuZit pro praktické ucely pfi méreni nebo ve vyuce (detekce
ultrazvukovych emisi elektrickych vybojl, detekce ultrazvukovych projevi Zivocich(, echolokace, komunikace). Pfedvedl
vybornou schopnost praktické tvirci ¢innosti, sestavil a ¢aste¢né ozivil veskeré bloky detektoru. Na vybranych blocich, které
byly oZiveny, provedl| zakladni méreni.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

byt vyuZit pro praktické ucely pfi méfeni nebo ve vyuce. Vyhrady mam k ovéreni funkce vybranych blokd detektoru. Koncepci
detektoru a rozdéleni do blokd zvolil na zdkladé konzultace s vedoucim. Jako vybrané bloky pro realizaci, oZiveni a otestovani
zvolil vstupni a vystupni kvadraturni smésovac. Nad ramec zadani realizoval veskeré bloky detektoru. Domnivam se, Ze vice
usili mélo byt vénovano pouze vybranym smésovacim, pricemz dalsi bloky mohl fesit pfipadné v navazujici diplomové praci.
Student svij postup a vysledky popisuje v textu bakalarské prace na 34 stranach s 35 obrazky. V textu jsou odborné i formalni
nedostatky. Koncepce detektoru neni dostatecné vysvétlena. Z popisu blok Ize jejich funkci pochopit obtizné. Z textu nelze
lehce odlisit, co student opravdu udélal sam a co jiZ bylo udélano drive. Postradam vice vystupl z méreni vybranych
realizovanych a oZivenych bloku. Student se snaZzil vyuZit znalosti ziskané pfi studiu a z odborné literatury, predved| vybornou
schopnost praktické tvardi ¢innosti a schopnost samostatné sepsat zavére¢nou praci.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.

DOTAZY K PRACI

1) Student ovéruje funkci smésovaci na zakladé méreni ¢asovych pribéh( a spekter signalu na vystupech. Nejsou vsak
stanoveny pozadavky na pribéhy a spektra. MuizZe student pfi obhajobé pozadavky doplnit a na zdkladé vysledk(l méreni
zhodnotit, zda jsou pozadavky splnény?

2) Co znamena vztah (7) na strané 8 a jak souvisi s koncepci detektoru?
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