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K véci. Bakalatska prace predlozena Josefem Kolaénym se zabyva zjistovanim koeficientu téeni
biisek lidskych prsti po dlouhodobém vlh¢eni, ¢im je ovéfovana hypotéza vyslovena v nazvu prace.
Student se v praci nejprve vénuje popisu a vysvétlovani jevu tfeni a pozornost soustied’'uje zejména
na tfeni pokozky. Po reSer$nim uvodniku ptechazi k samotné préci, kde nejprve popisuje sestrojeni
experimentalniho zafizeni pro méfeni te¢né a normalové slozky sily pfi posuvném pohybu biiska prstu
ruky po podloZce a nasledné popisuje zplisob vyhodnoceni dat. Kromé zjistovani koeficientu tfeni
za podminek rizné€ zvlhéené pokozky se autor také pokusil o objektivizaci pojmu ,,varhanky* sejmutim
otisku prstu a digitalizaci takto vzniklého reliéfu.

Oponent shledava téma prace jako zajimavé az nédpadité. Na n€kterych mistech se autor bohuzel
nevyhnul nepfesnostem, které zejména v teoretickém uvodniku piechazeji az v chybné formulace. Jako
ptiklad oponent zmini rovnice (3), (5), a (9), kde rozmérova analyza snadno ukaze, Ze plati bud
pojmenovani veli¢in, nebo uvedené vzorce (takze napt. v rovnici 3 se na pravé strané¢ nemuze jednat
o soucin sily a plochy, nebot’ bychom neobdrzeli silu, coz ale autor tvrdi o levé stran¢ rovnice).

Pouzité metody lze ale oznadit za adekvatni, i kdyz statisticka analyza dat — at’ uz metodami popisné
statistiky nebo zejména korela¢ni analyza a testovani hypotéz o shodé pozorovanych veli¢in je néco, co
oponent povazuje za standardni soucast jakéhokoliv méfeni, ale v praci to absentuje. Naopak oponent
by rad vyzdvihl pokus o objektivizaci zvrasnéni kiize v posledni ¢asti prace. I kdyz i zde mu chybi
napiiklad porovnani zaznamu ziskanych reliéfi pokozky pomoci histogramii — to je zakladni metoda,
kterou odhalime, jestli viibec existuje elementarni Sance na to, aby dva statistické soubory byly shodné,
tedy lépe feceno zda jde o vybéry pochazejici ze stejného rozlozeni.

K formé. Je to zejména pouZity sloh, ktery neodpovida vykladu pouzivanému pro kategorii
literarnich dél, do které kvalifikacni prace patfi, co oponenta pfi Cteni rusilo. Je tfeba fici, Ze liceni typu
,,$ kym se hrdina setkal, co si fekli, jak se rozhodli* odpovidaji vyprdvéni a nikoliv vykladu. Kromé
nevhodné literarni formy je ale tfeba poznamenat, Ze zvoleny zpusob prezentace vysledkd je misty
ponékud nestastny — ne zcela efektivni. Oponent ma na mysli zejména Tabulku 5 na s. 52. Takova
tabulka by méla byt vzdy doprovozena grafickou prezentaci, ze které ziska ¢tenaf dojem i o pomérech
mezi zjiSténymi veli¢inami. Prezentace Ciselnych hodnot je uzite¢na, kdyZz mam data dale pouzit, tj.
,nekam dosadit.”“ Rozdilnost nebo shodu kvantitativnich veli¢in je lépe prezentovat graficky, napft.
pomoci krabicovych grafi (tzv. boxplott). I uplny seznam veli¢in, symboli a zkratek ma oponent
za standardni soucast kvalifika¢ni prace...; sam ho chtél vyuzit, kdyz se snazil rozkodovat, co znamena
Tx_typ—podloiky nas. 51-

V souhrnu. Piestoze by se mohlo z vy$e uvedeného zdat, Ze nedostatky ptedlozené price jsou
podstatné a rozsahlé, podle oponentova nazoru tomu tak neni. Oponent si uvédomuje, Ze se jich vétSina
tyk& nezkuSenosti v oboru matematické statistiky a teorie pravdépodobnosti, coz je pfedmét, ktery
v kurikulu programu TZSI chybi a tato prace vlastné ukazuje, jak podstatng.

Zaveérem oponent konstatuje, Ze prace splituje naroky kladené na kvalifika¢ni praci v bakalaiském
studijnim programu, a navrhuje praci po uspésné obhajobé klasifikovat zndmkou B — velmi dobie.
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Otazky k obhajobé:

(1) Oponent se jiz zminil o nedostatku grafické prezentace vysledki, kterd by méla doprovodit tabulku
5nas. 52. Prosim, pfipravte prezentaci vysledkt pomoci krabicového grafu alespon pro ptipady uvedené
svrchu — dievény hranol a dlazdice pii prstech bez varhankt a nasucho.

(2) Jaka je korelace mezi te¢nou a normalovou sloZkou sily béhem tfeni, respektive jak dobry je linearni
model tohoto vztahu? Ukazte to pro néjaky vami zvoleny typicky pfipad kontaktu (a vami zvoleny
typicky cyklus) graficky a zkuste vypocist Pearsonuv (linearni) korela¢ni koeficient R a urcit jeho
p-hodnotu pro testu hypotézy R = 0.



