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POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE

studenta: Katerina Kropackova
s nazvem: Moznosti vyuziti analytické metody a kombinované elektroterapie pri ovlivnéni
hypertonického m. trapezius

Hodnoceni bakalarskeé prace dosahuje nasledujici irovné:

1. [SpInéni cile a vhodnost struktury obsahu bakaldfské prace z hlediska zadaného tématu (splnéni (25
zadani). (0 - 30)

2. |Teoreticka Uroven a vyuziti dostupné literatury v bakalarské praci. (0 - 20) 15

3. |[Formdlni ndlezitosti a Uprava obsahu bakalarské prace (Uroven psani, oznaceni struktury textu, |7
grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 - 10)

4. |Rozsah realizaCnich praci, aplikovanych védomosti a znalosti, Urovenn metodologického |32
zpracovani a zaveérl prace. (0 - 40)

5. |Celkovy poéet bodu 79

Navrh otazek k obhajobé

1. O jaka dalsi vySetreni byste mohla doplnit vySetreni v ramci komplexniho kineziologického rozboru
uvedend v kapitole metodika?

2. Na co byste se zamértila v ramci edukace u vasich probanda?

3. Jaké konkrétni terapeutické metody z oblasti termoterapie 1ze vyuzit u hypertonickych svalii?

Celkové hodnoceni Grovné vypracovani bakalarské prace:

Hodnoceni**: | A (vyborné) | B (velmi dobfe) | C (dobre) | D (uspokojivé) | E (dostate¢né) | F (nedostatecné)
Pocet bodi: 100 - 90 89 - 80 79-70 69 - 60 59-50 <50
a a X a a O

**k v pripadé hodnoceni F (nedostatecné) uvedte komentar

Bakalarskou praci hodnotim vySe uvedenym klasifikacnim stupném a doporucuji/nedeperuéuii k obhajobé.



Komentar

Predmétem bakalarské prace bylo porovnani dvou terapeutickych pristupt k ovlivnéni hypertonického m.
trapezius. Studentka prokazala orientaci v dané problematice, jak po strance teoretické, tak po strance
praktického vyuziti obou terapeutickych pristupu. Uvedla celou moznost fyzioterapeutickych postupua a
technik, kterymi lze ovlivnit stévajici stav pacientt. V ramci kineziologického rozboru postradam néktera
vySetreni. Vysledky vSech vySetfeni i efektu terapii u obou skupin jsou uvedeny v prehlednych tabulkdch a
grafech, coz hodnotim kladné. V kapitole diskuse autorka prokazala schopnost komparace svych vysledku s
dostupnymi studiemi.

Celkoveé prace spliuje aspekty bakalarské prace a je dobre a prehledné zpracovana.

Doporucuji k obhajobé.
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