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1. pfistup studenta k feSené problematice

V tvodu student spravné popsal vyznam a vyuZiti svarovani v rliznych oblastech
strojirenské vyroby, kde pouziti pfipravki zvysSuje efektivitu a piesnost vyroby.

V Casti reSerSe, sezndmeni se ze stavem problematiky, studen podrobné popsal
hlavni poZadavky, které jsou kladeny na konstrukci svaiovacich pfipravki, popsal
vyuZiti jednoucelovych a stavebnicovych pfipravkl pro kusovou a sériovou vyrobu.
Obsirné provedl reSersi existujicich principll upinacich zafizeni, dorazovych
prostfedkl a zplisobu polohovani véetné odkazli na konkrétni vyrobce nebo
dodavatele.

Z vypracovani bakalarské prace je vidét, Ze student k zadanému tkolu pfistoupil
velice zodpovédné a zpracoval zadanou praci velice svédomité a peclivé.

2. zvoleny postup fesSeni

Ve vlastni konstrukéni €asti, student navrhl tfi mozné varianty zakladniho ramu
pfipravku. Zakladni ram je asi rozhodujici €asti pfipravku, proto se student spravné
vénoval navrhu variant pro tuto ¢ast pripravku.

Pro vybér optimalni varianty studen zvolil nejvétsi tuhost a nejmensi prithyb ramu,
co je logické rozhodnuti. Vysledky priihybu pro jednotlivé varianty ma podlozené
vysledky z FEM vypocta.

NavrZeny zplisob zakladani a upinani jednotlivych dilil, spliiuje poZadavky
rychlého a pfesného sestavovani svafence v pfipravku. Navrzené upinky typové a
silové splfiuji poZadavky pevného upnuti. V pfipominkach se vyjadiim k feeni
upinaciho uzlu popsaného v bodé 7.5.4.

Student podrobné popsal a zdlvodnil vybér polohovadla, v pfipominkach se
vyjadiim k vybéru polohovadla.

Vysledky analytického vypoctu priihybu, potvrdili vysledky vypoétu FEM.

V bodé 9. student popsal postup zakladani jednotlivych ¢asti do pfipravku, (bylo by
pfehledné&jsi toto zobrazit pomoci obrazk{, viz pfipominky), podrobné popsal
jednotlivé faze a polohy pfi svafovani a definoval postup provadéni jednotlivych
svarl. V zavéru prace proved| analyzu ¢asové naroénosti zaloZeni a svafeni
jednoho svarence podélniku.

Zvoleny postup feSeni je pfehledny a splfiuje poZadované zadani.
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. dosazené vysledky, jejich pfinos a praktické vyuZziti

Navrh pfipravku, je hlavnim tkolem této bakalaiské prace. Studen se této ¢asti
vénoval velice dlsledné a podrobné ji rozpracoval, jak v textové ¢asti, tak i

v samotném navrhu ve 3D a nasledné ve zpracovani vykresové dokumentace pro
vyrobu.

Vykresova dokumentace je zpracovana dost podrobné, montazni sestavy obsahuji
v8echny pozice a potiebné fezy, detaily a dileZité hlavni rozméry, chybi zde jesté
né&jaké zakladni pokyny pro montaz napfiklad:

a. Zarazeni podle vyrobkové normy (Provadét dle EN 1090-2, EXC2)

b. Zavity pfed montaZzi namazat tuhym mazivem

c. Po montazi upinek nastavit jejich upinaci silu pro konkrétni dil svarence
Vykresy jednotlivych dilli obsahuji véechny pohledy, kéty, poZadované tolerance a
drsnosti.

Vykresy svaiencl obsahuji vSechny pohledy, koty, poZadované tolerance a jsou
zde vyznacéené svary (u svarl je zvykem uvadét jesté jejich délku). Vykres také
obsahuje zafazeni dle vyrobkové normy, poZzadavky na NDT zkou$ky, technologii
svafovani a oznaceni pfidavného materialu.

Rozsah zpracovani vyrobni dokumentace je postacujici pro vyrobu pfipravku.
Vyhradu mam pouze k vybéru nékterych materialu a k nespravnému pouzivani
norem polotovaril (vice v pfipominkach).

. grafické zpracovani (Uprava) a piehlednost prace

Zpracovani bakalarské prace je podrobné, prehledné a graficky ucelené.
Pfehledné jsou ocislovany jednotlivé kapitoly a koresponduji z obsahem.
Bakalarska prace obsahuje prehled pouzitych veli¢in a jednotek

V bakalarské préaci jsou o€islované vSechny obrazky a tabulky a jsou z nich
vytvoiené piehledné seznamy

Bakalaiska prace obsahuje oznaeni vSech citaci a jejich navaznost na seznam
pouzité literatury

Bakalaiska prace obsahuje seznam pfilozené vykresové dokumentace

. pfipominky k bakalarské praci

a.

b.

C.

V Casti reSerSe, seznameni se ze stavem problematiky, mohlo byt vénovano vice
prostoru pneumatickym upinkam uvést vice pfikladu a vyrobce.

V bodé 4.4. ,DalSi upinaci zafizeni“ mohl byt viozeny obrazek excentrické a
magnetické upinky.

V bodé 7.5.4. vyndavaci rameno s upinkou, by bylo lep$i udélat jako odklapéci
rameno, v upinaci poloze aretované ruénim ¢epem napf. od KIPPu, zajistovalo by
to jednodu&8i obsluhu. Sou€asné vyndavaci rameno v misté uchyceni upinky
nebude mit dostatecnou tuhost, viz vykres BP-0230-000, detail E, poz. 10.
Vyhodnéjsi by bylo rameno poz. 13 udélat s jednoho kusu.

Vytypované polohovadlo se dvéma stanovisti a jednim pfipravkem, ktery se otaci
okol své vodorovné osy ve vySce 1474 mm, je pro ru€ni svafovani v této vysce
nevhodné. Toto polohovadlo je spi§ uréeno pro robotické svarovani, kde na
stanovisti 1 ve vySce 1474 mm probiha svafovani robotem a na stanovisti 2, ve
vy8ce 976 mm obsluha zaklada dily do pfipravku, stanovisté 2 je mimo zény
robota, bezpeéné pro obsluhu.
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Pro navrhovany pfipravek pro ru¢ni svafovani by postacovalo jednoduché ¢epové
polohovadlo s jednim stanovi§tém, viz Obr. 6.11 s pracovni vySkou 800 — 900 mm.
Dle vypoctu ¢asové narocnosti se jeden svafenec podélniku vyrobi cca za 30 min.
Pfi celkovém poctu 700 ks/rok je potifeba za 8 hod. pracovni doby, vyrobit 3 kusy.
Proto by jednoduché polohovadlo s jednim stanovi§tém postacovalo.

e. Postup zakladani dilu do pfipravku bod 9.1 by bylo pfehlednéjsi znazornit graficky,
pomoci obrazki, pfi existenci 3D modelu by to nemélo byt ¢asové naroc¢né.

f. Obecna pfipominka, nevztahuje se na studenta Matéje Hoffmanna.
U vicero studentil jsem si v§iml, Ze nespravné pouzivaji oznaovani norem
polotovaril. PouZivaji staré znageni dle CSN norem a nepouZivaji platné evropské
normy. Z hlediska praxe v soucasnosti se vSechny strojirenské vyrobky provadéji
dle konkrétnich vyrobkovych norem. V8echny tyto normy poZaduji od vyrobcli
dokladovat pouZzité materialy a polotovary atestem 2.1, 2.2 nebo 3.1 dle EN 10204.
V pfipadé Ze, konstruktér nespravné, nebo netplné prfedepiSe material a polotovar,
nelze pak k nému ziskat potfebny atest dle EN 10204, ktery garantuje chemické
sloZzeni materialu, pevnostni charakteristiky materialu a mnozstvi povolenych
povrchovych a vnitfnich vad materialu.

6. otazky na studenta k zodpovézeni u obhajoby

- Ve kterych pfipadech, byste pouzil ruéné ovladané upinky a ve kterych
pneumaticky ovladané upinky.

- Pokuste se udélat jednoduchy navrh odklopné upinky pro upinaci uzel popsany
v bodé 7.5.4.

- Pokuste se dohledat konkrétni jednoduché polohovadlo s jednim stanovistém.

7. zavérecné hodnoceni

Podrobné jsem si prostudoval textovou i vykresovou ¢ast hodnocené bakalaiské
prace. Student Matéj Hoffmann k zadanému tkolu pfistoupil velice svédomité.

V uvodu své prace podrobné popsal zadanou problematiku svarovacich pfipravki,
zanalyzoval v8echny poZzadavky, které jsou kladeny na jejich konstrukci a pouZiti

v riznych oblastech strojirenské vyroby. Provedl rozsahlou resers$i existujicich a
pouzivanych principu upinani, dorazovych prostredkil a zplsobtl polohovani.

V hlavni ¢asti bakalaiské prace rozpracoval tfi varianty feSeni rdmu pfipravku a
logickym zplsobem na zakladé pevnostniho FEM vypoétu vybral nejlep$i variantu

s nejmensim prihybem. Nasledné na vybrany ram navrhl zakladani a upinani véech
Casti svafence podélniku. Cely navrh pfipravku provedl ve 3D modelu, z kterého pak
vytvofil vykresovou dokumentaci. Vykresovou dokumentaci zpracoval podrobné a Ize
podle ni zrealizovat vyrobu. Cely navrh ovéfil vypoctem pomoci metody FEM,
vysledky z tohoto vypoctu pak porovnal z hodnotami z analytického vypoctu.
Bakalaiska prace studenta Maté&je Hoffmanna z formalniho i technického hlediska
spliiuje v8echny poZadavky, které byli poZadované v zadani. | kdyz jsem mél néjaké
piipominky, celkové na mné jeho prace udélala velice dobry dojem a doporucuji
Maté&jovi, aby pokracoval ve studiu na inZenyra.
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Jednotliva hlediska zpracovani bakalarské prace navrhuji klasifikovat! :

Hlediska A (1) B (1,5) C (2) D (2,5) E (3) F (4)
hodnoceni Vyborné | Velmi dobie Dobfie Uspokojivé | Dostateéné | Nedostatec
né

SpInéni pozadavk( X
acill

Odborna uroven X
prace?

Pracnost a X
variantnost feSeni3

Uroven seznameni X
se stavem
problematiky*

Uspofadani a X
Uprava, jazykové
zpracovani®

Bakalarskou praci navrhuji klasifikovat znamkou®:

A (1) B (1,5) C (2) D (25) E (3) F (4)
Vyborné Velmi dobre Dobfie Uspokojivé Dostateéné Nedostateéné

X

! Hodnoceni oznaéte X v pfislusném poli¢ku klasifikaéniho stupné.
2 Hodnocenf odborné tirovné prace by mélo zohlednit i mnoZstvi a véZnost chyb vyskytujicich se v praci.
3 Hodnoceni pracnosti by mélo zohlednit podrobnost zpracovani (napt. konstrukéni nebo vypottové) vlastniho Fegeni, vice
variant vlastniho feSeni nebo zpracovani vétsiho objemu naméfenych dat.
* Hodnoceni trovné sezndmeni se stavem problematiky by mé&lo zohlednit zam&feni re$erée na fe$enou problematiku
a vyuziti tuzemské a zahraniéni literatury a ovérenych informacénich zdroju.
® Hodnoceni uspofddani a tpravy by mélo zohlednit logiku &lenéni prace do kapitol, grafickou podobu a celkovou Gpravu
prace, mnozstvi pravopisnych chyb a celkovy styl vyjadfovaciho projevu.
& vyslednou klasifikaci stanovte jako aritmeticky priimér hodnoceni s pihlédnutim k celkové tGrovni prace.
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