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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zdvérecné prdce.

Zvolené téma je aktualni vzhledem k potifebdam spolecnosti, které potiebuji rychle a efektivné reagovat na potiebu trhu.
Netrivialni je pfedevsim pro svou komplexnost a dopady do mnoha oblasti IT.

SpInéni zadani splnéno s vétsimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdveérecnd prdce splriuje zadani. V komentdri pripadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Vétsi vyhradou je absence sluzby pro odesilani emaild a asynchronni komunikace (RabbitMQ). Dopady jsou nemoznost
otestovat vSechny scénare uvedené v teoretické ¢asti. Mensi vyhradou je moZnost zafazeni dalSich pfimych nebo nepfimych
vyhod, napf. poufziti v prostfedi cloudu, nebo aplikace architektonickych vzor(i (CQRS, Event-driven design...), které k dané
architekture patfi. Je pravdou, Ze by to znaéné navysilo rozsah prace at jiz v teoretické, tak jesté vice v praktické ¢asti.

Zvoleny postup reSeni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Postup rfeSeni byl zvolen spravné. Pfedevsim spravné byla zvolena definice jednotlivych krok, které vedou k ovéreni vyhod a
nevyhod microservice architektury.

Odborna uroven D - uspokojivé

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Ocenuji prakti¢nost vychazejici z redlnych potreb. Autor velmi dobre vytipoval aplikace, které se k prepisu hodi. Vyhody i
nevyhody jsou popsany spravné, nicméné jejich vycet je Sirsi. Trochu chybi hlubsi popis tématu komunikace mezi
jednotlivymi sluZzbami, napf. kdy je vhodné&jsi vyuzit pro komunikaci protokol AMQP a kdy REST. V praci je zminén DevOps
pFistup a proto se nabizi mozZnost vice se zaméf¥it na Cl/CD, Docker, pfipadné jinou kontejnerovou platformu. Zarovern je
nutné poznamenat, Ze téma je velmi Siroké a rozpracovani vSech témat je mimo rozsah této prace.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace D - uspokojivé

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Text obsahuje drobné gramatické chyby a nékolik slov a souslovi, které se ¢asto opakuji. Vétné skladby by bylo mozné
zkonstruovat tak, aby byly [épe pochopitelné. Ctenai mnohdy musi vynaloZit vy$si Gsili pro spravné pochopeni véci nebo
danou véc pochopi az v kontextu celé kapitoly. Rozsah prace je v poradku.

Vybér zdrojt, korektnost citaci C - dobfe

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavdni a vyuZivani studijnich materidlt k rfeseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky fddné odliseny od
vlastnich vysledku a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi

1/2




Ceske

s POSUDEK OPONENTA
T ZAVERECNE PRACE

zvyklostmi a normami.
Vybér zdrojll je v pofadku, nicméné si dokazu predstavit $irsi zabér. PFi blizsim vyzkumu by bylo moZné dohledat nékolik
dalSich hodnotnych zdrojt a to pfedevsim z internetu. Citace jsou v textu uvedeny korektné a odliseny od vlastnich zavéra.

Dal$i komentaFe a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledki, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného rfeseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.
Vzhledem k vybéru aplikaci a popisu vyhod a nevyhod je patrné, Ze autora oblast velmi zajima a ma predpoklady se dale
rozvijet. BohuzZel zfejmym nedostatkem je absence jedné ze sluzeb (Email-service) a komunikaéni platfromy (RabbitMQ)
tudiz nemoznost otestovani vSech scénard ackoli jsou popsany spravné a mohly by fungovat. Co se tyce zdrojového kddu,
pak k backend sluzbam mam pouze drobnou vyhradu, a sice Ze nelze zkompilovat javou 10 (Autor uvadi java8+). Frontend by
vyzadoval jesté drobné usili, ale zde musim ocenit pékné a prehledné Ul. Autor si dal praci a vénoval se i Angularu jako
frontend technologii.

Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Komunikace mezi sluzbami je jednou z nejdilezitéjsich oblasti v rdmci adopce microservice architektury. V praci je

zminén RabbitMQ jako message broker. Jaké dal$i komunikacni vzory je mozné pouzit?
Jakym typlm spolecnosti by se prechod na microservice architekturu vyplatil a proc¢?

PfedloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném D - uspokojivé.
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