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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Z hlediska poZzarni bezpecnosti, ktera je stézejnim bodem této prace, se jedna o velice narocny objekt na posouzeni.
Vzhledem k tomu, Ze je v fedeném objektu navrien shromazdovaci prostor, tak zpracovatel PBR (autorka BP) musi prokazat
znalosti a prehled v mnoha projektovych normach a predpisech pozarni bezpecnosti.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdveérecnd prdce splriuje zadani. V komentdri pripadné uvedte body zadani, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo beze zbytku splnéno. Autorka provedla revizi stavebni ¢asti a zpracovala pozarné bezpecnosti feseni stavby
pfesné v souladu se zadanim. Cil prace byl tedy splnén. V pribéhu kontroly byl zjisténo nékolik nedostatk, at uz méné ¢i
vice zavazného charakteru:

Revize stavebni ¢asti:

- Zvétseni tloustky tepelné izolace povede predevsim ke sniZzeni potfeby energie na vytapéni objektu (autorka uvadi zvyseni
tepelného komfortu).

Pozarné bezpecnostni feseni:

- Vzhlede k zatfidéni konstrukéniho systému (hoflavy systém) neni u vSech nosnych a pozarné délicich konstrukci nutné
pozadovat druh konstrukce DP1.

- Pozadavek na pozdarni odolnost filigranovych stropnich konstrukci je stanoven na REI 90 DP1. Stropni konstrukce ma dle
posouzeni REI 60 DP1. Konstrukce i s navrzenym protipozarnim podhledem EI 15 nesplni poZadavek.

-V kapitole F je chybné stanoven pozadavek na zatepleni obvodovych budov (ETICS tfida reakce na ohen B). Namisto
pozadavkl pro nové budovy je vypsan pozadavek pro stdvajici objekty.

- K pozarnimu Useku N1.01/N2 jsou pfifazeny mistnosti s vysokym poZzarnim zatizenim (nafadovny) o plose vétsi nez 25 m2.
Ve vypoctu neni zohlednéno soustfedéné pozdrni zatizeni.

- Stanoven nesprdvny pozadavek na vnéjsi odbérnd mista. Zatfidéni v tabulce se od polozky €. 2 Fidi podle velikosti pozarniho
useku, a ne podle zastavéné plochy.

- Vstupy do objektu jsou od pfistupovych komunikaci dale, ne? poZaduje norma CSN 73 0802.

- Chybi blizsi specifikace prenosnych hasicich pristroji. Napf. ktery druh hasiciho pfistroje bude umistén v elektrorozvodné
apod.

- Ze zpravy neni jasné, jak bylo stanoveno procento pozarné otevienych ploch jednotlivych fasad.

- Nejsou stanoveny materidlové pozadavky na pozarni Usek bez pozdarniho rizika.

- Nouzové osvétleni neni na vykresech PBR vyznageno.

-V Satnach je pti vypoctu uvaZzovano s umisténim kovovych skiinék. Samo o sobé toto chyba neni, ve zpravé vsak je nutné
jasné a zretelné napsat, Ze skrinky v Satnach nebudou drevéné. Tato informace se nesmi pouze skryvat ve vypoctové Casti.
Umisténi dfevénych skfinék by negativné ovlivnilo stupen pozarni bezpecnosti a tim i poZzadavky na konstrukce.

Zvoleny postup FeSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Autorka v praci vyuZila véech projektovych norem poZarni bezpeénosti, které jsou pro zpracovani dokumentace PBR nutné.
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Odborna uroven B - velmi dobie
Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Studentka prokazala, ze umi vyuzit své znalosti a obecné umi pracovat s normami pozarni bezpecnosti. Vzhledem k vyse
vypsanym nedostatkdim je znamka snizena.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Jazykova a formalni Groven prace je na velmi vysoké urovni. Dojem z ¢asti Revize stavebni Casti trochu kazi prechazeni mezi
popisem v prvni osobé a trpnym rodem. V ¢asti zpracovani pozarné bezpecnostniho feseni je pak uz forma vyjadrovani
vedena, aZ na drobné vyjimky, v trpném rodé. Grafické zpracovani celé prace je na velmi vysoké uUrovni. VSe je pfehledné a
na prvni pohled jasné. Prace nejenom, Ze v tomto ohledu snese srovndni s béZnou projektovou praxi, ale v mnoha bodech i
b&Zné zpracované zpravy PBR pFekondva.

Vybér zdrojt, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidlG k reSeni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Autorka v praci vyuZila viech projektovych norem pozarni bezpeénosti, které jsou pro zpracovani dokumentace PBR nutné.
Technicka stranka citaci je v poradku. U formulaci a poZadavkd vychazejicich z norem bych vidy doporudil uvést odkaz na
pfislusny ¢ldnek normy.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledku, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdlni zrucnosti apod.
VloZte komentar (nepovinné hodnoceni).

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by mél student
zodpovédeét pfi obhajobé zavérecné prdce pred komisi.

Studentka splnila zadani bakalarské prace. Vzhledem ke sloZitosti zadani Ize celkovou Uroven prace i pres nékolik nedostatku
hodnotit jako velmi hodnotnou, a tedy vysoce nadprlimérnou. Velice povedené je grafické zpracovani, které napomaha ke
snadné kontrolovatelnosti. Z prace bych rad vyzdvihl a pochvalil zpracovani kapitoly o unikovych cestach, které jsou v pripadé
feSeni shromazdovacich prostorl stéZejni. Prosim studentku, aby odpovédéla na nasledujici dotazy:

1. Jaké byly Vase dlvody k zatfidéni objektu do hotlavého konstrukéniho systému? Bylo by moZné objekt Fesit v
systému smiSeném?

2. Zvypoctl pozarnich usekd (viz pfiloha vypoctova ¢ast) ve 2.NP je patrné, Zze jednotlivé mistnosti (WC, uklidové
prostory atd.) maji velmi vysokou svétlou vysku (i pfes 7 m; stény vytaZzeny aZ na strechu). Doplnte, prosim, jak bude
zabranéno Sifeni pozaru mezi jednotlivymi poZarnimi Gseky pres stfechu objektu. Jak bude ovlivnén vypocet
pozarniho rizika za predpokladu, Ze bude strop vyrazné snizen?

3. Uvedte, prosim, co to je soustfedéné pozarni zatizeni, jeho okrajové podminky a jak se pozarni Useky s timto
pozZarnim zatizenim resi.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném B - velmi dobre.

Datum: 11/06/2018 Podpis: Jan Mandinec
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