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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Zesilovani stavajicich mostnich konstrukci je obsahlejsi velmi aktualni téma s velkym potencialem pro
diplomovou praci.

SpInéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splnuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zadadni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Dle pokyn(i pro vypracovani prace se mél student vénovat predevsim zakladnim metodam zesilovani
konstrukci, zdsadam navrhovani zesileni a stanoveni odolnosti a studii aplikace zesileni na vybranych
konstrukcich a vyhodnoceni jejich efektivity.

V resersni ¢asti prace je velmi zjednoduSeny a zékladni popis tfi metod zesilovani, a to zesileni mostovky
sptrazenou Zelezobetonovou deskou, externim pfedpétim a externi lepenou FRP vyztuZi.

Nasledné je proveden navrh Ctyf typd vybranych Zelezobetonovych mostl o rliznych rozpéti metodou
dovolenych namahani. Jedna se o mosty prosté tramové, spojité trdmové, prosté deskové a ramové. Pro ndvrh
je, s ohledem na predpokladanou dobu vystavby mostu, pouzita CSN 1230-1937 ,,Jednotny mostni fad*“.

Pro tyto vybrané mostni konstrukce jsou navrzena zesileni vy$e uvedenymi metodami.

Rozhodujicim ukazatelem vhodnosti a U¢innosti jednotlivych metod zesileni pro zadvéreéné vyhodnoceni byla
zvolena zatiZitelnost mostu. Dle aktudlni CSN 73 6222 je stanovena normalni zatiZitelnost stavajici nezesilené
konstrukce a konstrukce po zesileni (vSemi metodami) a je provedeno zhodnoceni vhodnosti jednotlivych
metod v zavislosti na rozpéti, typu konstrukce a vysledné normalni zatiZitelnosti mostu.

Prace shrnuje pouze zakladni typy zesileni, uvazuje celou fadu zjednoduseni a vénuje se pouze konstrukcim
Zelezobetonovym. S ohledem na objem provedenych vypocti Ize zadani prace povazovat za splnéné.

Zvoleny postup Feseni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Bylo by zajimavé praci aplikovat na fadé skutecnych konstrukci ve skute¢nych podminkach, nicméné vzhledem

k moZnostem studenta je zvoleny postup v podstaté spravny. Tzn. stanoveni a ,,navrh” typickych konstrukci s ohledem na
predpokladany rok vystavby, stanoveni jejich zatizitelnosti a navrh zesileni se stanovenim zatiZitelnosti zesilené
konstrukce.

Odborna droven D - uspokojivé

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odborna droven prace je primérna a lze shrnout do velkého mnoZstvi velmi jednoduchych, opakujicich se vypocta.
Resersni prace je pojata velmi orientacné a neobsahuje podrobnosti v diplomové praci ocekavané. Zajimavy by byl i
prakticky pohled na konkrétni pfiklady zesilovanych konstrukci, uréeni obvyklych probléma pfi realizaci a jejich Feseni.
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Ndvrhova ¢ast prace je provedena velmi zjednodusené. Celkové jsou navrh, stanoveni normalni zatizitelnosti stavajicich i
zesilenych konstrukci, provedeny pouze v MSU a to jen v ohybu! Smykové namahani a MSP nejsou v préaci fedeny vilbec.
Prace se dale viibec nezabyva spodni stavbou — alespor slovni hodnoceni by bylo vhodné.

Zavérecné zhodnoceni je ovlivnéné zavedenymi predpoklady a zjednodusenimi.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobfe
Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
Formalni a jazykova Uroven je na standartni Urovni, v textu jsou uvedeny citace na pouzitou literaturu.

Vybér zdrojl, korektnost citaci C - dobfe

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidlt k Feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramenu. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

V textu prace jsou pouZity standartni citace a v zavéru prdce je uvedeny seznam poutzité literatury. Pouzita literatura je
viceméné relevantni. Zesilovani konstrukci se vénuje velké mnozstvi publikaci, pouzitd literatura je pomérné chuda.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napf. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvofeného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.

V praci chybéji podrobné informace zpUsobu zesileni a jasnd a prehledna schémata a provedeni navrienych zmén. Ve
vypocetni ¢asti chybi popis a postup pro stanoveni Unosnosti pro konkrétni typy zesileni a vypocet je mozné sledovat
pouze orientacné. Pfedevsim v pfipadé konstrukce predpjaté volnou vyztuzi, nebo u zesileni FRP.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Prace je provedena na primérné Urovni. | s ohledem na objem vypoctl student bohuZel plné nevyuZil zadané
téma. Provedené vypocty se daji velmi snadno automatizovat, a tim vyrazné ulehcit a zrychlit praci s velkym
mnoZstvim dat. Navrh zesileni jen v MSU a to jen v ohybu je velmi nevhodné a nedostateéné.

Otéazky na diplomanta:

e Zjakého diivodu byla konstrukce posouzena jen v MSU na ohyb, jakym zpGsobem by se posoudil smyk
v zadanych typech konstrukci s ohledem na jejich zesileni? MUze byt smyk rozhodujicim faktorem pfi
stanoveni zatiZitelnosti?

e Jak se stanovy mezni Unosnost prlrezu predpjatého nesoudrznou predpinaci vyztuzi? Jaky je rozdil mezi
pGsobenim konstrukce predpjaté soudrznou a nesoudrinou predpinaci vyztuzi s MSP a v MSU?

e Jakym zplisobem se navrhuje zesileni konstrukci pomoci FRP prvkd, co vSsechno je tfeba zohlednit ve
vypoctu?

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobre.

Datum: 18.6.2018 Podpis:
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