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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.
Zadani bylo zvoleno priimérné narocné.

Splnéni zadani spinéno

Posudte, zda predloZend zdavérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spIlnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo splnéno.

Zvoleny postup reSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Bakalarska prace je srozumitelné uspofadanad, logicky ¢lenénd a obsahla. V rdmci obsahové stranky se vsak student zabyval
aZz ve zbytecném rozsahu analyzou celého ORP na ukor feSeného Gzemi.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroven odbornosti zdavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

V rdmci bakalarské prace student prokazal dobrou uUroven prace s podklady a vyuziti znalosti ziskanych béhem studia.
Drobnym nedostatkem jsou neaktudlni statistické udaje.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobfe
Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
V bakalatské praci se objevuji gramatické a stylistické chyby.

Vybér zdrojt, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivdni studijnich materiali k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tuvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Pocet zdroju a jejich kvalita je velmi dobrd, chybi viak zdroje informaci u vyuZivani velikosti funkcnich ploch. Z prace také
neni patrné, zda jsou velikosti funkcénich ploch prevzaty, nebo si student délal analyzu sam.

Dalsi komentafe a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdavérecné prdce, napf. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuptm, experimentdlni zrucnosti apod.
Kladné hodnoceni vlastniho pfinosu v zavérecné ¢asti prace.
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I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdveérecné prdce pred komisi.

Bakalarska prace je srozumitelné uspofadand a dostatecné obsahld. Az na drobné vyhrady je prace dobre zpracovana,

textova ¢ast je v souladu s grafickou ¢asti. Velmi kladné hodnotim vlastni pfinos v ¢asti SWOT analyzy a souhrnu nalezenych
problém0 v izemi doplnénych fotodokumentaci.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 18.6.2018 POAPIS: cvevieeietee e
Ing. Kucerova Lucie
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