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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Charisma ucitele z pohledu stfedoskolskych studentd
Jméno autora: Patrik Schwarz

Typ prace: bakalarska

Fakulta/ustav: Masaryk(v Ustav vyssich studii (MUVS)
Katedra/ustav: Oddéleni pedagogickych a psychologickych studii
Oponent prace: Doc. PhDr. Jifi Semrad, CSc.

Pracovisté oponenta prace: Masarykuv ustav Vyssich studii

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{
Zadani narocnéjsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

VloZte komentar. Zadani bylo vécné formalné splnéno. Rezerva zlistala v objemu analyzované odborné literatury pojmu
charisma.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Vlozte komentar. Autor zvolil standardni postup, adekvatni metody zpracovani, prednosti je smiSeny design empirického
Setfeni. S ohledem na rozsah vyzkumného nastroje je v praci nadbytecny pocet hypotéz.

Zvoleny postup reSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Vlozte komentar. Prace ma velmi dobrou Uroven, oponent oceruje vybér tématu, tvotivy pristup ke zpracovdni sledované
problematiky i dobrou vypovédni hodnotu empirického Setfeni.

Odborna uroven B - velmi dobre

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Vlozte komentar.
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Formdlni a jazykova uroven, rozsah prace. PredloZena prace neni prosta C-dobre
preklepl, formalni stranka odpovida standardu, stejné tak uziti bibliografické
normy.

Posudte spravnost pouZivdni formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdanku.

VlozZte komentar. Prace se opird o pomérné velky pocet titul odborné literatury a bohuZel malo se s nimi analyticky pracuje.
Oponent nezaregistroval nekorektni pfistup v prdci s odbornou literaturou.

Vybér zdrojl, korektnost citaci C - dobre

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidali k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Vlozte komentar. Autor konstatuje splnéni cile, je v zavéru prace velmi skromny v hodnoceni dosazenych vysledki. Nékteré
dosaZzené vysledky by si zaslouZily dalsi komentare. Napt. Pocity studentd, nebo Srovnani vlivu a oblibenosti ucitele apod.

Vysledek prace je pak vyjadren pouze v jedné syntetické vété: Studenti preferuji ucitele, ktefi jsou dobfi fecnici, maji mnoho
znalosti v oboru, ale také maji smysl pro humor a jsou empaticti a rozumi problémidm mladé generace. Obsah této véty
odpovida radé publikaci, které se zabyvaji ucitelem. Co je konkrétné vysledkem badani autora, neni bohuzel vyjadreno. Pri
obhajobé by se mél autor k této otazce vyjadrit.

DalsSi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledku zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkcénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zrucnosti apod.

VloZte komentar (nepovinné hodnoceni).

PredloZend prace svédci o tom, Ze si autor osvojil zaklady akribie pedagogického badani. PredloZena prace je
solidni studii o sledované problematice a spliiuje naroky kladené na zavérecné prace.

Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by

mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

PredloZend prdce md rezervy v operovdni s odbornou literaturou. Jeji pfednosti je, Ze je teoreticko-empirické
povahy a vyzkumné ndstroje tvoril sam autor. Pozitivné je tfeba hodnotiti i tvorivy pristup autora ke zpracovdni
sledované problematiky. Rezervy jsou dané malymi zkusenostmi autora s tvorbou odborné prdce. Prdce odpovidd
ndrokim kladenym na zdvérecné prdce, a proto ji doporucuji prijmout jako bakaldrskou.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.
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V Praze dne 6. 6. 2018 Podpis: Doc. PhDr. Jifi Semrad, CSc.
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