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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Analyza vertikalni indexové chyby prostorového optického skeneru
Jméno autora: Jindfich Brzobohaty

Typ prace: bakalarska

Fakulta/ustav: Fakulta stavebni (FSv)

Katedra/ustav: Katedra fyziky

Oponent prace: Ing. Zdenék Vyskocil, Ph.D.

Pracovisté oponenta prace: Katedra geomatiky

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zdverecné prace.

Vlastni problematiku matematického modelovani oprav hodnotim jako pridmérné narocnou, ale v horizontu Grovné

s vysokym nasazenim a vznikla prace svym rozsahem vyrazné prevysuje bézné bakalarské prace.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnad prdce splfiuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zadadni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatka.

Prace splfiuje zadani v celém rozsahu.

Zvoleny postup feseni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Prace je logicky ¢lenénd a zvoleny postup kalibrace resp. vypoctu indexové chyby se zda byti spravnym, bohuzel, vzhledem

k rozsahu prace jsem nebyl schopen z dlivodu nedostatku ¢asu vsechny vzorce a postupy ovéfit. Osobné si myslim, Ze tato
poloZka hodnoceni je nesmyslna, protoze evidentné chybné postupy a metody nenecha vedouci prace studenta rozpracovat.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte troveri odbornosti zavérec¢né prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Student prokazal vybornou orientaci ve vyrovnavacim poctu a schopnost prace s odbornou literaturou a matematickym
apardtem vyrovnani. Prace ma skutecné vysokou uroven zpracovani .

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

NepovaZuji za vhodné uZivat 1.0s. plurdlu v podmétu v kombinaci s budoucim ¢asem pfisudku ve formé tzv. empatického
plurdlu. Prace byla napsana a ¢innost odvedena. PouZiti ,X“ jako typografického znaménka ndsobeni nevypad3, dle mého
nazoru, dobFe a navic neni striktné dodrZovano ve viech vzorcich (NA). Je ale spravné uZivano ve vektorovém soucinu

v dalsich vzorcich. Zachytil jsem pouze jednu hrubku (shoda pfisudku s podmétem) zhruba na str. 47. Celkové je prace velmi
dobfre Citelna a Upravné vysazena.

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjdadrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidl k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramenu. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky rddné odliseny od
vlastnich vysledki a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Bez komentare.
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Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledk( zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuptm, experimentdini zruc¢nosti apod.
Prace vznikla s jasnym zadanim, které bylo splnéno. Vysledky prace jsou prakticky vyuZitelné k numerické kalibraci méreni
laserového skeneru a budou jisté pouzity firmou Exact. Diky autorové pili a snaze vzniklo velice zdafilé dilo na Grovni fadové
vy$$i, nez maji bézné bakalaiské prace a ocenéni na SVOC si jisté zasloui.

Ill. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zavérecné prdce pred komisi.

PredloZenou bakalafskou praci povazuji za pfinosnou a kvalitné zpracovanou. Nasledujici vytky jsou spise
formalniho charakteru.

Obrazek 2.2 — na obrazku neni kruh — na internetu nebo v tisténé literature jsou k nalezeni lepsi obrazky
Str.13 — Uhlové vtefiny jsou Sedesatinné?
Str. 18 — Pro¢ nejmenujete sidlo firmy Riegl v dolnorakouském Hornu?

Str. 20 — Tab. 2.1. — zajimava a ptinosna tabulka — radky bych sefadil podle skaly pfistroji na obrazku 2.10 pod
tabulkou

Str.27 — obrazek 4.1 je krasny, ale ve vysledku je predem jasné, Ze vliv indexové chyby na vysku roste se
vzdalenosti, to si jisté kazdy bakalar umi ovérit

Str. 35 — Za jakych okolnosti plati podminka ox=0ly=0? MUze tato situace prakticky viibec nastat?

Str. 43 — K VYJADRENI: Nejistotu jedné zaméry nelze pocitat trojélenkou ze stfedni kilometrové chyby
obousmérné nivelace, svou roli tu hraje chyba odecteni a pocet odecteni v kilometrovém poradu, pak nejistota
0,01-0,02mm je pfilis podhodnocenad. Zde bych pouzil test opakovanym automatickym odectenim zdméry na 50m
(coz je, mimochodem, nad limit VPN) a vypocet vybérové smérodatné odchylky. Toto pominuti vSak samoziejmé
neovliviiuje dalsi spravnou Uvahu autora, Ze pouZiti nivelace pro urceni vysek kalibraéniho pole je vhodné.

Str. 43 — OTAZKA: Kolikrat bylo kalibraéni pole skenovano pfistrojem Riegl? Pokud vice nez 1x, bylo s pfistrojem
mezi etapami néjak manipulovano, aby byl skenovani nezavislé — zde se naskytd moznost ,,cuknout”
s automobilem, povysunout teleskopicky stativ apod.

Str. 47 — Nelibi se mi vyraz ,dostatecné maly” — jaké bylo kritérium pro ukonéeni iterace?
Str.50 - OTAZKA: Co vyvozujete z vysoké (8,9mgon) hodnoty aposteriorni jednotkové smérodatné odchylky?

PfedloZenou zdvérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.
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