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I. IDENTIFIKACNI UDAJE

Nazev prace: Poftizeni automobilové flotily z pohledu spole¢nosti Simat a.s.
Jméno autora: Tomas Kucera

Typ prace: bakalarska

Fakulta/ustav: Masaryk(v Ustav vysich studii (MUVS)

Katedra/ustav: Oddéleni ekonomickych studii

Oponent prace: Mgr. Jana Krajcova, PhD.

Pracovisté oponenta prace: Oddéleni ekonomickych studii

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani pramérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prdce.

Cielom prace je vyhotovit teoreticky prehlad o spésoboch a podmienkach financovania automobilovej flotily pre firmu

a tieto nasledne aplikovat na pripad konkrétnej firmy. Ide o pracu zaujimavu a relevantnd, prakticka cast je urcite vhodnou
formou demonstracie vedomosti a schopnosti ziskanych stidiom. Celkovo zadanie vyhodnocujem ako primerane narocné
Studijnému odboru a typu prace.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splfiuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zadadni rozsifena. Nebylo-li zadadni zcela splnéno, pokuste se posoudit zavaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Autor napliiuje vytycené ciele prace.

Zvoleny postup feSeni spravny
Posudte, zda student zvolil sprdavny postup nebo metody reseni.
Nemam vyhrady k pouzitej metodoldgii.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroven odbornosti zdavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Autor ako podklad vyuZiva rozne zdroje z domdce;j literatury, ktoré su nevyhnutné pre porozumenie lokalnych podmienok a
legislativy. Teoretické a legislativne zaklady potom primeranym a vhodnym spdsobom aplikuje na priklade konkrétnej
lokalnej firmy.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobfe

Posudte sprdvnost pouZivdani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
Formalna a jazykova stranka je bez vaznejsich nedostatkov. Odporucila by som vSak autorovi venovat vacsiu pozornost
obsahovej stranke hlavne v praktickej Casti. Niektoré vypoctové tabulky by si zaslUzili podrobnejsi komentér v texte Ci
presnejsie popisy (taktiez by som vo vseobecnosti odporucila radsej pouzivat popis ,Vlastni vypocty” namiesto , Vlastni
zdroj“, ktory je vo vacésine pripadov presnejsi). K dodatoénej kontrole resp. doplneniu by som odporucila:

1) Komentar k tabulke 11 na strane 34 (Uvedend suma znizZuje danovy zaklad alebo uz samotnu dan?). V tej istej
tabulke je nazov stipec , Celkem* nepresny a zavadzajuci.

2) Str.35 (daj o vyske danovej sadzby by sa mal v texte nachadzat pred tym nez sa tato sadzba prvy krat vyuzije
k vypocCtom.

3) Tabulky 17-19 dariova Uspora z akontacie je rozpoditana v dariovych Usporach zo splatok, bolo by vhodné Citatela
na to v texte prinajmengom upozornit, rovnako nevhodne zvoleny nazov posledného stipca (,po odeéteni dariové
uspory*“).

4) Skontrolovat komentar pod grafom 3, nesedi s vysledkami v tabulkach 20-21.

5) Vysvetlit okomentovat Tabulky 23 a 24.

6) Vysvetlit za akym Ucelom sa stanovuje podnikova Urokova miera a naco ju autor vo vypoctoch poutil.
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7) Autor opakovane zmienuje, Ze vyhodou nakupu vozidla z vlastnych zdrojov alebo z Uveru je, Ze firma mozZe vozidlom
volne disponovat — tu by bolo vhodné ¢itatelovi ponuknut prakticky priklad situdcie, ked'je to vyhodné obzvlast
v porovnani s leasingom.
8) Vo vSeobecnosti by si prevazna vacsina vysledkov v tabulkach a grafoch zaslizila pozornejsi a obsirnejsi slovny
komentar.
9) Vsekcii 9.2.1 odporucam stru¢ne v Gvode vysvetlit, preco sa autor sustreduje na porovnanie leasingu (pripomenut v
texte, Ze ide o leasing financny) a Uveru — prispeje to k [ah3ej Citatelnosti a zrozumitelnosti.
Kapitola 11 - ,,Porovnani“: odportiéam venovat vyrazne viac priestoru slovnému popisu. Vysvetlit ¢itatelovi, ktoré
zo vSetkych predtym uvaZovanych alternativ a metdd autor porovnava a preco sa sustreduje len na vybrané. Takto
sa Citatel pri pohlade na tabulku musi vracat v texte a zistovat to sam, kazda kapitola by mala byt ¢o najviac
samostatne zrozumitelna. Naviac, kedZe sa uz text blizi k zavere¢nym vysledkom a odporucaniam, vyzaduje si
omnoho viac pozornosti a priestoru.
Podobne by som odporucila k dopracovaniu kapitolu ,Zavér,” mimo iného viac pozornosti v rozliSovani kedy autor
hovori o finanénom a kedy o operativnom leasingu. Kapitola zaver by uz nemusela obsahovat ¢isla ale mala by
poskytnut zrozumitelné slovné zhrnutie vysledkov s dorazom na uvazované faktory a predpoklady. Text by mal
v Uplnom zavere obsahovat jasné odporucanie spusobu financovania pre danu firmu s vysvetlenim, preco
s prihliadnutim na podmienky tejto konkrétnej firmy je prave tento spdsob najvhodnejsi (pripadne porovnanie
s tym, ktory spésob dana firma skutoc¢ne pouZiva a i je tam priestor na zlepsenie).
12) Odporucam zjednotit ndzov prace: v texte, na plagate a v zadani su tri rozne verzie nazvu.
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Vybér zdroji, korektnost citaci B - velmi dobfe

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivdni studijnich materidld k Feseni zavérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledki a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Vzhladom k zadaniu a vyberu lokalnej firmy autor pouziva primerané zdroje. V teoretickej Casti by som odporucila
pozornejSie a presnejsie citovanie zdrojov (pripadne aspori na zaciatku sekcii alebo kapitol uviest vzdy z ¢oho dany sthrn
tedrie v celej nasledujlcej ¢asti textu pochddza a potom pripadne v texte citovat doplfiujice zdroje).

DalSi komentafe a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledku zavérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zrucnosti apod.
VloZte komentar (nepovinné hodnoceni).

Ill. CELKOVE HODNOCENIi, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Vybrana téma je vhodne zvolen3, relevantna a zaujimava. Autor ju Uspesne vyuZiva k demonstracii vedomosti
nadobudnutych studiom. Rozsahovo je pomer teoretickej a praktickej ¢asti vhodne zvoleny. Hlavné pripomienky
mam k spracovaniu textu v praktickej ¢asti (vid konkrétne pripomienky v ¢asti ,,Formalni a jazykovd Uroven”) —i
ked uvedené nedostatky nemaju vazny dosah na spravnost a odbornost vysledkov autora, ich zapracovanie by
vyrazne prispelo k lepsej Citatelnosti a pochopitelnosti textu a tym aj moznému praktickému prinosu celej prace.

Otazky k obhajobe:
1) Prosim o komentar k bodom 6) a 7) v ¢asti ,Formalni a jazykova uUroven.
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2) Zaroven autorovi odporuéam pri priprave obhajoby sa sustredit na zavery a odporucania v zmysle bodu
11) v Casti ,,Formalini a jazykova uroven.

Predlozenou zavérecnou préci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobre.

Datum: 8.6.2018 Podpis: ° vt
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