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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnénizadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predlozend ZP dostatecné a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplnuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standard( pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentadr:

Prace se zabyva navrhem a implementaci prototypu systému pro podporu pfimého prodeje. Jednotlivé cile jsou v Uvodu
prace definovany a v jejim zavéru je zhodnoceno jejich naplnéni.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):

2. Pisemna c¢ast prace 80 (B)

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti. Dale posudte, zda predlozend
ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenafe. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsaZzenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, ¢lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny prevzaté prvky Fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Gplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jind autorskd dila, byly v ZP pouZity v
souladu s licen¢nimi podminkami.

Komentadr:

Rozsah odpovida bakalarské praci a text je dobfe strukturovan. Na muj vkus je prace ovsem misty psana az pfilis
beletristicky. Po formalni strance obsahuje text jen minimum preklept. Oceriuji, Ze se studentka v navrhu zabyvala téz
problematikou GDPR. Prace se zdroji je taktéz v poradku. V uZivatelské dokumentaci bych ovsem uvitala obrazky z hotového
prototypu a trochu navodnéjsi texty - preci jen by z ni budouci uzivatelé méli pochopit, jak aplikaci vyuZivat - koncipovala
bych ji tedy spis jako prehled navodd, jak néco udélat neZ jen prehled toho, co systém umi. V kapitole 3 o uZivatelském
testovani mi chybi informace o testerech.

Hodnoticf kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):

3. Nepisemna cast, prilohy 80 (B)

Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné ¢asti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a pfimérenost technologii, které byly vyuzité od
vyvoje az po nasazeni. HW — funk¢ni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace

— opakovatelnost experimentt

Komentdr:

Vysledkem prace je prototyp systému pro podporu primého prodeje. Aplikace je intuitivni a uZivatelsky dobfe navrzena. Co
se ty¢e implementace, nékolik véci je feSeno nestandardné - napfiklad pojmenovavani balickd (main.constants apod.), téz
zprovoznéni prototypu nebylo Uplné jednoduché (napf. nastavovani pfistupu k databazi ve zdrojovych souborech namisto

konfiguracnich). Predpokladdm ovSem, Ze se jedna pouze o docasné feseni, které bude po dokonceni systému nahrazeno
jinym - jednodussim resenim.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):

4. Hodnoceni vysledka, 90 (A)
jejich vyuzitelnost




Popis kritéria:

Dle charakteru prace zhodnotte moZznosti nasazeni vysledki prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfina3ejici zcela nové
poznatky.

Komentdr:

Vysledkem prace je prototyp aplikace pro podporu pfimého prodeje, ktery se navic studentka rozhodla zvefejnit zdarma jako
open source. Dle mého nazoru bude aplikace po jejim dokonceni a zapracovani poznatkl z provedeného testovani vyuzitelna
V praxi.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
5. Aktivita a samostatnost 5a:
studenta 1=vybornd aktivita,

2=velmi dobrd aktivita,
3=priimérnd aktivita,
4=slabsi, ale jesté dostatecCnd aktivita,
5=nedostatecnd aktivita
5b:
1=vybornd samostatnost,
=velmi dobra samostatnost,
3=priimérnad samostatnost,
4=slabsi, ale jesté dostatecnd samostatnost,
5=nedostate¢nd samostatnost

Popis kritéria:

V souvislosti s prib&hem a vysledkem prace posudte, zda byl student béhem Fe3eni aktivni, zda dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své Fedeni priibé&zné konzultoval a zda byl na
konzultace dostatecné pfipraven (5a). Posudte schopnost studenta samostatné tvaréi prace (5b).

Komentdr:

Studentka pravidelné navstévovala schlizky, na které byla vZdy pfipravena.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 85(B)

Popis kritéria:
Shrrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym prdmérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikaénim stupném A.

Text hodnoceni:

Prace se zabyva navrhem a implementaci prototypu systému pro podporu pfimého prodeje. Rozsah odpovida bakalarské
prdci, text je dobfe strukturovan a celkové je prace po formalni strance velmi dobrd - vyhrady jsem méla ke stylu psani, ktery
byl na muj vkus psan misty pfilis beletristicky a k dokumentaci, kterd by do budoucna méla byt upravena, aby byla uzivatelsky
privétivéjsi. V implementaci je nékolik véci feSeno nestandardné, véetné sloZitéjsiho zprovoznéni prototypu (je vyZzadovan
zasah do zdrojového kdédu). Dle mého nazoru bude ovsem aplikace po jejim dokonceni a zapracovani poznatk( z
provedeného testovani vyuzitelna v praxi. Praci hodnotim 85 body, tedy stupném B (velmi dobre).

Podpis vedouciho prace:



