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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnéni zadani 1=zaddni spinéno,
=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni splnéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predloZend ZP dostatec¢né a v souladu se zaddnim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplriuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standardl pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zptsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentdr:

Autor pracoval na tématu, které bude soucasti vétsiho projektu, a zadani splnil. Zabyval se pfipravou databazového systému
pro uchovani dat pro modely a textury budov. Dostupna feSeni jsou dobfe rozebrana a porovnana. Déle se autor zabyva
samotnym navrhem databaze, které bere v Uvahu specifické pozadavky historik(i a modelarQ. V sekci implementace se
nachazi navod, jak systém nainstalovat a zprovoznit. Patym bodem zadani byla prlibézna integrace. O tomto jsem v praci
nenasel zminku, pokud tim tedy neni myslen postup vkladani objektu do DB.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):

2. Pisemna ¢ast prace 80 (B)

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu pfedloZené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda véechny éasti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti. Dale posudte, zda pfedloZena
ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenare. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, ¢lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou vSechny prevzaté prvky fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda pFevzaty software a jina autorska dila, byly v ZP pouzity v
souladu s licenénimi podminkami.

Komentdr:

Textova ¢ast odpovida standarddm FIT CVUT, informace jsou poskytovény struéné a jasné. Nenalezl jsem 7adné faktické
chyby. Text je fazen logicky a Cte se dobte. Mensi vyhrady bych mél k sazbé dokumentu, autor vSude pouziva spojovniky (-), a
to i na mistech, kde ma byt pomlcka (--), nékde jsou $patné Gvozovky (nejsou podle ¢eské sazby). V anglickém abstraktu jsem
nalezl preklepy. Autor také ¢asto pouziva anglicky slovosled v ¢eskych vétach, napt. MongoDB dokumentace misto
dokumentace MongoDB.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):

3. Nepisemna cast, prilohy 90 (A)

Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pripadné vyjadrete k nepisemné ¢asti ZP. Napfriklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a prfimérenost technologii, které byly vyuzité od
vyvoje aZ po nasazeni. HW — funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace

— opakovatelnost experiment(

Komentar:

Autor zprovoznil systém pro databazi a spravu objektl pro Historického priivodce. Zaroven pfipravil dokumentaci, ktera
bude slouZit dalsim vyvojarim tohoto projektu.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):
4. Hodnoceni vysledka, 80 (B)

jejich vyuzitelnost




Popis kritéria:

Dle charakteru prace zhodnotte moZnosti nasazeni vysledki prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozsifuji jiz publikované zndmé vysledky nebo pfinasejici zcela nové
poznatky.

Komentdr:

Prace je soucasti vétsiho projektu, a proto bude jisté dal vyuZzivana. Implementacni ¢ast prace se mi zda useknuna, hodilo by
se vice rozepsat, co autor vSiechno implementoval (obsah slozky src).

Hodnotici kritérium: Zpuisob hodnoceni — nehodnoti se

5. Otazky k obhajobé

Popis kritéria:

Uvedte pfipadné dotazy, které by mél student zodpovédét pii obhajobé ZP pted komisi (body oddélte odrazkami).

Otdzky:

Zkousel jste systém otestovat i s velkym mnoZstvim dat v databazi (napf. ndahodné vygenerovnanym)? Jaké jsou
predpokladané velikosti objektl a textur ukladanych v systému? A jejich pocty?

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 80 (B)

Popis kritéria:
Shrrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym prdmeérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.

Text hodnoceni:
Prace s mensimi vyhradami spliiuje zadani. Autor mohl |épe popsat implementaci. Navrhuji znamku B.

Podpis oponenta prace:



