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Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnénizadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni splnéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predlozend ZP dostatecné a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplnuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standard( pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentdr:
Zadani splnéno bez vytek.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod
(zndmka A aZ F):

2. Pisemna c¢ast prace 95 (A)

Popis kritéria:

Zhodnotte primérenost rozsahu ptedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vechny ¢asti ZP jsou informacné bohaté a ZP neobsahuje zbyte¢né ¢asti. Dale posudte, zda predlozena
ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenafe. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsaZzenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, ¢lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny pfevzaté prvky Fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace GpIné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda pfevzaty software a jind autorska dila, byly v ZP pouZity v
souladu s licen¢nimi podminkami.

Komentdr:

Pisemna Cast prace je na velmi dobré urovni. Autor prehledné popisuje pozadavky prace, nadvrh feseni a zplsob reseni. Velmi
kladné hodnotim zavérec¢nou kapitolu zabyvajici se navrhem gamifikacnich prvka.

Prace obsahuje jen malé mnozZstvi prekleptd a chyb. Misty zUstaly pocesténé tvary anglickych slov (servisy, apod.).

V nékterych diagramech jsou neprehledné reSeny vazby, které protinaji jiné elementy a vazby (¢asto zbytecné), napfr.
databazové modely na obr. 3.3 a 3.4.

Nékde chybi odkazy na obrazky v textu prace.

U zdroje €. 4 chybi autor.

Hodnoticf kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):

3. Nepisemna cast, prilohy 95 (A)

Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné ¢asti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a pfimérenost technologii, které byly vyuzité od
vyvoje az po nasazeni. HW — funk¢ni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace

— opakovatelnost experimentt

Komentdr:

Autor odvedl velky kus prace na prepracovani jiz existujici aplikace do nové architektury se zachovanim veskerych stavajicich
funkcionalit. Rada funkénosti byla v rémci prepracovani optimalizovana a navic doplnéna o nékolik dal$ich kli¢ovych
funkcnosti podporujicich Uspésné nasazeni a zavedeni do praxe.

Zdrojovy kdd je prehledné strukturovany a komentovany a je pokryt fadou automatizovanych testd jak pro jednotlivé
funkcnosti, tak pro celkové API.

Jako vytku vidim hard-coded popisky pro Ul nékterych elementd (datagrids), které by bylo vhodnéjsi vyclenit do externich
soubor( umoznujicich i preklady.

Soucasti prace je i pfipraveny release bali¢ek a vyvojarska prirucka.

Hodnoticf kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):




4. Hodnoceni vysledka, 95 (A)
jejich vyuzitelnost

Popis kritéria:
E:Jezs:fkr;kteru préace zhodnotte moZznosti nasazeni vysledkd prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinéd3ejici zcela nové
Komentdr:
Vysledkem prace je nova verze webové aplikace Kytarovy zpévnik (verze 2.0), ktera je nasaditelnd do produkcniho prostredi.
Aplikace nabizi mnohem komfortnéjsi praci s pisnickami, akordy a zpévniky. Student se aktivné podili na odladéni skrytych
chyb a konfiguraci pro realné nasazeni.
Zavérecna Cast prace zabyvajici se gamifikaci nabizi velmi dobry podklad pro implementaci dalsSich funkénosti jesté vice
zvySujici komfort uZivatele a podporujici rozsireni aplikace mezi nové uZivatele.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
5. Aktivita a samostatnost 5a:
studenta 1=vybornd aktivita,

2=velmi dobrad aktivita,

3=primérnd aktivita,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd aktivita,
5=nedostatecnd aktivita

5b:

1=vybornd samostatnost,

2=velmi dobrd samostatnost,

3=priimérnd samostatnost,

4=slabsi, ale jesté dostatecnd samostatnost,
5=nedostatecnd samostatnost

Popis kritéria:
V souvislosti s prib&hem a vysledkem prace posudte, zda byl student béhem Feseni aktivni, zda dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své Feseni pribézné konzultoval a zda byl na
konzultace dostate¢né pfipraven (5a). Posudte schopnost studenta samostatné tviréi prace (5b).

Komentdr:

Student po celou dobu prace pracoval samostatné a pravidelné konzultoval své postupy jak v rdmci vyvoje programového
resSeni, tak v rdmci psané pisemné ¢asti prace.

Kromé samotné prace byl student velmi aktivni i pfi pomoci s testovanim a nasazenim aplikace v testovacim i produkénim
prostiedi. Zaroven ve velké mite pomahal svému kolegovi pracujicim na vylepseni Ul aplikace z pohledu UX.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 95 (A)

gﬁ‘r’éstér;ttira'lzi(y ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym pramérem ¢i jinou hodnotou vypoétenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, ze bezvadné spInéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.

Text hodnoceni:

Prace je velmi zdafila. Pisemna cCast obsahuje jen malé mnoZstvi nedostatkd, které jsou bohaté vyvazeny kvalitou
programového feseni. Vysledkem préce je funkéni nova verze aplikace, kterd mlze byt nasazena do produkéniho prostredi a
vyuZzivana cilovymi uZivateli. Student projevil velky zajem o vysledné Feseni a aktivné se podilel na feSeni veskerych problém
spojenych s pfipravou na nasazeni.

Navrhuji hodnotit stupném A - vyborné.

Podpis vedouciho prace:



