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Splnéni cila précé

Uroven zvoleﬁého postupu fééeﬁi’

Vyuzitelnost vysledki prace -

Shrnuti vysledki a formulace zavéra

Prace s odbornou literaturou a dal§imi prameny

- Formélni vzhled a struktura prace (normy, pfedpisy)
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Jazykova troven prace (stylistika, gramatika)

Slovni zdivodnéni zejména p¥i hodnoceni A nebo F:

PfedloZend prace splnila beze zbytku stanovené zadani. Zvolené metodiky zpracovani celé
prace jsou zcela adekvatni zadanym ukolim. Prace pfispéla k dal§imu rozsifeni poznatki o
mezich vyuzitelnosti lepenych spoju i jednotlivych lepidel.

Po strance grafického zpracovani by bylo mozné praci vyc¢ist pouze absenci seznamu pouZité
odborné terminologie symboli a zkratek, ale dle mého nazoru je vSak naprosta vétSina
pouzitych termint v oboru dostate¢né zndma a vSeobecné uzivana a neni tedy nutno ji zvlasté
uvadét.

Tuto praci povazuji za mimofadné kvalitni jak z hlediska peclivého a uméfeného zpracovani
teoretické ¢asti, tak zejména pak v experimentalni ¢asti, kterou povazuji za velice dobie
naplanovanou a kvalitn€ provedenou i adekvatné vyhodnocenou. I ekonomickou tivahu
povazuji za celkové realistickou a souhlasim v ni s autorem, mozn4 jen, Ze v nakladové ¢asti
bych byl o néco vétsim skeptikem.



Otazky k obhajobé prace:

Zasadni otazky k praci nemam, prace je napsana srozumitelné i pro jeji prvni ¢teni, coz
povazuji za autorovu silnou stranku. Stejné tak i jazykova uroven je na sou¢asnou dobu
vyjimeéné dobra.

Mam pouze dojem, Ze v zavéru prace autor pozapomnél dostatecné vyhodnotit nesporny

vyznam svych vysledkl pro planovani dalSich eperimentt v daném oboru, bylo pfinosné toto
zhodnoceni trochu rozvést v ramei diskuze nad praci.

Navrzena vysledna znamka: A - vyborné
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