FAKULTA
INFORMAENICH
TECHNOLOGII
CVUT V PRAZE

Posudek oponenta zavérecné prace

Student: Adam Fiser

Oponent prace: Ing. Vojtéch Jirkovsky

Nézev prace: Mobilni aplikace k uréovani lokace krajinomalby
Obor: Web a multimédia

Datum vytvoreni: 12. 6. 2018

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — ndsledujici skdlou 1 aZ 4:

1. Splnéni zadani 1=zaddni splnéno,
2=zaddni spInéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spInéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

Popis kritéria:

Posudte, zda predloZend ZP dostatec¢né a v souladu se zaddnim obsahové vymezuje cile, spravné je formuluje a v dostatecné kvalité naplriuje. V komentafi uvedte body zadani,
které nebyly splnény, posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou narocnosti vybocuje ze standardl pro dany typ prace nebo
student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani, popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zptsobem toto ovlivnilo vysledné hodnoceni.

Komentadr:

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):

2. Pisemna c¢ast prace 70 (C)

Popis kritéria:

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu pfedlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti. Dale posudte, zda predlozend
ZP je po vécné strance v poradku, pfipadné vyskytuji-li se v préci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a
pochopitelnost textu pro ¢tenafe. Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsazenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢.
26/2017, ¢lanek 3. Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny prevzaté prvky Fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k
poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Gplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jind autorskd dila, byly v ZP pouZity v
souladu s licen¢nimi podminkami.

Komentdr:

Prace zadina pomérné dlouhym abstraktem, ktery by mohl byt kapitolou Uvod. Clenéni dal$ich kapitol odpovida bodtim
zadani.

Text obsahuje nékolik preklept (abstrakt, obr. 3.1, 5.2.1.1), gramatickych chyb (2.2.1) a nespisovnych tvart (2.2.1, 4.1.3.2).
Vyskytuje se také nékolik typografickych chyb (2.1.1, 3.1, zavér). Autor cituje pfiblizné stejné mnoZstvi pisemnych material{
jako online zdroja.

V kapitole 2.1 jsou nekonzistentni odpovédi (c:geo) na dotaznik (Jakou mobilni aplikaci pro Geocaching pouzivate, Jak ¢asto
mobilni aplikaci pouZivate), coZ vSak nemusi byt chyba autora. Na obrazku 3.4 je osamocena entita Position, prestozZe by
mély existovat vazby k Painting a Post.

V textu neni prilis vysvétlena souvislost prispévkl a malby a jejich pozic. Na toto ¢astecné naraZi poznatek tester(i v 6.2.4.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bod(i
(zndmka A aZ F):

3. Nepisemna cast, prilohy 90 (A)

Popis kritéria:

Dle charakteru prace se pripadné vyjadrete k nepisemné ¢asti ZP. Napfriklad: SW dilo — kvalita vytvoreného programu a vhodnost a prfimérenost technologii, které byly vyuzité od
vyvoje aZ po nasazeni. HW — funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace

— opakovatelnost experiment(

Komentdr:

Aplikaci jsem zkousel na tabletu a shleddvam ji prehlednou a snadno pouzitelnou. Mapa je zobrazena v odstinech Sedi a diky
tomu jsou symboly aplikace dobfe vidét. Pfi zvétSeni nad urcitou Uroven se ale v mapé objevi zelezniéni trat znazornéna
¢ervenou barvou. Pti vkladani prispévku je moznost urcit soufadnice, znacka je ale umisténa do mapy nad vyznaceny stred.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):
4. Hodnoceni vysledka, 90 (A)

jejich vyuzitelnost




Popis kritéria:
Dle charakteru prace zhodnotte moZznosti nasazeni vysledki prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfina3ejici zcela nové
poznatky.

Komentadr:

Téma prace je zajimavé a mobilni aplikace by mohla zvysit zajem o problematiku. Hlavnim pfinosem je usnadnéni
vyhledavani mist dosud neurcenych krajinomaleb.

Hodnotici kritérium: Zpuisob hodnoceni — nehodnoti se

5. Otazky k obhajobé

Popis kritéria:
Uvedte pfipadné dotazy, které by mél student zodpovédét pii obhajobé ZP pted komisi (body oddélte odrazkami).

Otdzky:
- Existuji obdobné sluzby nebo aplikace jako je ta Vase? Napf. stranka filmovamista.cz mi pfijde tématicky mnohem bliz nez

Eeocaching.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni — bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodu
(zndmka A aZ F):
6. Celkové hodnoceni 85(B)

Popis kritéria:
Shrrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym prdmeérem ¢i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v
predchozich jednotlivych kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.

Text hodnoceni:

K textové ¢asti mam vyhrady, aplikace ale predstavuje oproti plvodni webové strance pokrok v pouZitelnosti.
Praci doporucuji k obhajobé a hodnotim B.

Podpis oponenta prace:



