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II. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani prdmérné naroc¢né

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zdvérecné prdce.
Zadani je prlimérné narocné a pomérné oteviené, takZze dovoluje studentovi rozvijet vlastni iniciativu.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splfiuje zaddni. V komentadri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsitena. Nebylo-li zaddni zcela splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo splnéno.

Zvoleny postup FeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody resent.
Student nejprve obecné popisuje fungovani mobilni sité, a poté se soustfedi na planovace a OAl. Nejdrive definuje problémy
a poté se soustredi na jejich reseni.

Odborna uroven B - velmi dobre

Posudte trover odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladti a dat
ziskanych z praxe.

V ramci teoretického Uvodu je, vzhledem k rozsahu prace, relativné podrobné popsano fungovani mobilni sité. Tento popis
je vhodny pro ziskani zakladnich informaci o tématu, ale nepfinasi zasadni pFinos ¢i poznatky. Implementace planovace je z
technického hlediska dobra, ale misto popisu zmén ve zdrojovém kédu by text mohl obsahovat obsahlejsi zamysleni o funkci
planovace.

Formalni a jazykova Groven, rozsah prace C - dobre

Posudte sprdvnost pouzivani formdlnich zdpisti obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
Typografické zpracovani prace je dobré, s drobnymi vyhradami k nékterym tabulkam a ilustracim. Tabulky 1 a 2 vypadaji
velmi odlisné, v tabulce 2 chybi jednotky u zpoZdéni pakett. Obr. 3 a Obr. 4 jsou prevzaté bez uvedeni zdroje. Pro lepsi
Citelnost zdrojového kodu by bylo vhodné jej Iépe naformatovat nebo zvyraznit syntaxi.

Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobre

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivdni studijnich materidl( k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuzZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky fadné odliseny od
vlastnich vysledku a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.
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Citace jsou pouZity dle norem a v dostatecném poctu. Nékteré grafické podklady (napf. Obr. 3 a Obr. 4) nemaji uvedeny
zdroj.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosazenych hlavnich vysledk( zdveérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného resent, publikacnim vystuplm, experimentdlni zrucnosti apod.

IIl. CELKOVE HODNOCENI{, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zavérecné prdce pred komisi.

® Jakd je Easovad ndrocnost provedeni méreni na redlném hardwaru?

®  Jaké jsou hlavni vyhody a nevyhody centralizovaného a decentralizovaného pldnovace?

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaCnim stupném (g _ yeimi dobre.

Datum: 06/04/18 Podpis:
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	Zadání
	
	Hodnocení náročnosti zadání závěrečné práce.
	Zadání je průměrné náročné a poměrně otevřené, takže dovoluje studentovi rozvíjet vlastní iniciativu.
	Splnění zadání
	
	Zadání bylo splněno.
	Zvolený postup řešení
	
	Posuďte, zda student zvolil správný postup nebo metody řešení.
	Student nejprve obecně popisuje fungování mobilní sítě, a poté se soustředí na plánovače a OAI. Nejdříve definuje problémy a poté se soustředí na jejich řešení.
	Odborná úroveň
	
	Posuďte úroveň odbornosti závěrečné práce, využití znalostí získaných studiem a z odborné literatury, využití podkladů a dat získaných z praxe.
	V rámci teoretického úvodu je, vzhledem k rozsahu práce, relativně podrobně popsáno fungování mobilní sítě. Tento popis je vhodný pro získání základních informací o tématu, ale nepřináší zásadní přínos či poznatky. Implementace plánovače je z technického hlediska dobrá, ale místo popisu změn ve zdrojovém kódu by text mohl obsahovat obsáhlejší zamyšlení o funkci plánovače.
	Formální a jazyková úroveň, rozsah práce
	
	Posuďte správnost používání formálních zápisů obsažených v práci. Posuďte typografickou a jazykovou stránku.
	Typografické zpracování práce je dobré, s drobnými výhradami k některým tabulkám a ilustracím. Tabulky 1 a 2 vypadají velmi odlišně, v tabulce 2 chybí jednotky u zpoždění paketů. Obr. 3 a Obr. 4 jsou převzaté bez uvedení zdroje. Pro lepší čitelnost zdrojového kódu by bylo vhodné jej lépe naformátovat nebo zvýraznit syntaxi.
	Výběr zdrojů, korektnost citací
	
	Vyjádřete se k aktivitě studenta při získávání a využívání studijních materiálů k řešení závěrečné práce. Charakterizujte výběr pramenů. Posuďte, zda student využil všechny relevantní zdroje. Ověřte, zda jsou všechny převzaté prvky řádně odlišeny od vlastních výsledků a úvah, zda nedošlo k porušení citační etiky a zda jsou bibliografické citace úplné a v souladu s citačními zvyklostmi a normami.
	Citace jsou použity dle norem a v dostatečném počtu. Některé grafické podklady (např. Obr. 3 a Obr. 4) nemají uvedený zdroj.
	Vyjádřete se k úrovni dosažených hlavních výsledků závěrečné práce, např. k úrovni teoretických výsledků, nebo k úrovni a funkčnosti technického nebo programového vytvořeného řešení, publikačním výstupům, experimentální zručnosti apod.

