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Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 5:
1. Narocnost a dalsi 1=mimo¥Fddné ndroéné zaddni,
komentar k zadani 2=ndroénéjsi zaddni,

3=prumérné ndrocné zaddni,
4=lehci, ale jesté dostatecné ndrocné zadani,
5=nedostatecné ndrocné zaddni
Popis kritéria:
Podrobnéji charakterizujte diplomovou (bakaldfskou) praci a jeji pfipadné navaznosti na pfedchozi nebo bézici projekty. Dale posudte, ¢im je zadani této ZP narocné. (U obtiznéjsi
ZP Ize ddle tolerovat nékteré nedostatky, které by u ZP standardni obtiZnosti tolerovany nebyly; a naopak u jednoduché ZP mohou byt zjisténé nedostatky hodnoceny pfisnéji.)

Komentdr:

Student se v praci vénuje problému klasifikace sitovych utokud a extrakce kontextu, ve kterém k utoku doslo. Problém
automatického vysvétleni klasifikaci je v Uloze detekce bezpecnostnich incidentl ¢asto opomijeny, ale velice dlleZity,
protoZe incidenty jsou ve vétsiné ptipadl dale analyzovany lidmi. Neni tedy daleZité jenom jestli k incidentu doslo, ale stejné
dalezité je i jak a proc.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
2. Spinéni zadani 1=zaddni spinéno,
2=zaddni spInéno s mensimi vyhradami,
3=zaddni spinéno s vétsimi vyhradami,
4=zaddni nesplnéno

gg‘s)l’fdl;:rel,tizghpfedloiené ZP spliiuje zaddni. V komentari uvedte body zadani, které nebyly zcela splnény, pfipadné rozsiteni ZP oproti plivodnimu zadani. Nebylo-li zadani zcela
splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.

Komentdr:

Prace je rozdélena do tii ¢asti. V prvni ¢asti jsou podrobné analyzovana data, nasledné jsou predstaveny metody pro extrakci
kontextu a optimalizace téchto metod. Posledni ¢ast prace obsahuje srovnani klasifikacnich technik jak z pohledu jejich
presnosti a asové ndrocnosti trénovani a testovani, tak z pohledu moznosti vyuziti jednotlivych metod pro vysvétleni
kontextu klasifikace.

Velice kladné hodnotim také experimenty, které se vénuji analyze systému v ¢ase a ddavaji informaci o ¢asovém intervalu, po
kterém je nutno systém pretrénovat, aby nedoslo k vyraznému sniZeni jeho ucinnosti.

Hodnoticf kritérium: Zpusob hodnoceni - ndsledujici skdlou 1 aZ 4:
3. Rozsah pisemné zpravy 1=spliiuje poZadavky,
2=splnuje poZzadavky s mensimi vyhradami,
3=splnuje poZadavky s vétsimi vyhradami,
4=nesplriuje poZadavky

Popis kritéria:
Zhodnotte pfiméFenost rozsahu pfedloZené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda viechny ¢asti ZP jsou informaéné bohaté a ZP neobsahuje zbyteéné &asti.

Komentdr:
Prace splniuje pozadavky kladené na rozsah a formu diplomové prace.
Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
4. Vécna a logicka droveri 95 (A)
prace

Popis kritéria:
Posudte, zda predloZend ZP je po vécné strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepfesnosti. Zhodnotte déle logickou strukturu ZP, navaznosti
jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ctenare.




Komentdr:
Prace je dobre strukturovana. Jednotlivé kapitoly na sebe logicky navazuji. Algoritmy a experimenty jsou srozumitelné a
jasné popsany. Pfredpoklady a zavéry prace odvozené z experiment( jsou Io§ické a Iegitimni.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodti
(zndmka A aZ F):
5. Formalni drover prace 90 (A)

Popis kritéria:
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapist obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku ZP, viz Smérnice dékana €. 26/2017, ¢lanek 3.

Komentdr:

Prace obsahuje nékolik preklep(, které ale nijak zvlast nesniZuji ¢itelnost a pfehlednost prace. Jedinou vytkou je pouzivani
anglické terminologie i kdyZ je termin dobre zaveden v ¢eském jazyce, napf.: features = priznaky, olabelovat = anotovat,
confidence = dlivéra, request = pozadavek

V nékterych pripadech také dochdzi k pouzivani jak ¢eské, tak anglické varianty jednoho pojmu, napf.: cross-validace a
krizova validace

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
6. Prace se zdroji 100 (A)

Popis kritéria:

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuzivani studijnich material k fFeSeni ZP. Charakterizujte vybér studijnich pramend. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni
zdroje nebo zda se pokousel fesit jiz vyfeSené problémy. Ovérte, zda jsou viechny prevzaté prvky Fadné odliseny od vlastnich vysledku a tvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky
a zda jsou bibliografické citace UplIné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

Komentdr:
Prace obsahuje 36 relevantnich zdroj(, které jsou v préci spravné citovany.

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
7. Hodnoceni vysledki, 100 (A)
publikaéni vystupy a
ocenéni

Popis kritéria:

Vyjadrete se k Urovni dosazenych hlavnich vysledkd ZP, napf. k Urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a funkénosti technického nebo programového vytvoteného feseni,
apod. Pfipadné také zhodnotte, zda software nebo zdrojové texty, které nevytvofil sam student, byly v ZP pouZity v souladu s licenénimi podminkami a autorskym pravem.
Popiste pripadnou publikaéni ¢innost a ziskana ocenéni souvisejici s feSenim této ZP.

Komentdr:
Student prokazal schopnost pracovat s literaturou, ktera je v praci vhodné citovana. Vlastni pfinosy jsou v praci zfejmé. Prace
obsahuje velky pocet relevantnich experiment(, které jsou dobfe strukturovany a popsany.

Hodnotici kritérium: Zpusob hodnoceni - nehodnoti se

8. Komentar o vyuzitelnosti
vysledkd

Popis kritéria:
Uvedte, zda hlavni vysledky ZP rozsituji jiz publikované znamé vysledky a/nebo pfinasejici zcela nové poznatky. Uvedte moZznosti vyuZiti vysledkd ZP v praxi.

Komentdr:

Prace je soucasti vyzkumného zdméru v ramci komercéniho produktu CTA, Cisco Systems a tyka se relevantni asti extrakce
kontextu pti detekci sitovych Gtokd. Vystupy a experimenty v diplomové préci jsou zaméreny na readlné problémy a redlna
data.

Hodnotici kritérium: Zplsob hodnoceni - nehodnoti se

9. Otazky k obhajobé
Popis kritéria:
Uvedte pfipadné dotazy, které by mél student zodpovédét pfi obhajobé ZP pted komisi (body oddélte odrazkami).

Otdzky:
1.V pfipade Sekce 4.1. uvadite, Zze hodnoty pro \phi_{consy} byly v rozsahu 1-3, ale jak kosinova tak Jaccardova vzdalenost
jsou z intervalu <0, 1>, mUZete upfesnit jakym spisobem jste vzdalenosti pocital?

2. Jakym splsobem lze SVM vyuzit jako klasifikator pro klasifikaci do vice tfid?

Hodnotici kritérium: Zplisob hodnoceni - bodové hodnoceni 0 aZ 100 bodi
(zndmka A aZ F):
10. Celkové hodnoceni 95 (A)

Popis kritéria:

Shriite stranky ZP studenta, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoétenou z hodnoceni
v predchozich jednotlivych kritériich 1 az 9.

Text hodnoceni:

Student v rdmci prace prokazal schopnost samostatné nastudovat problematiku, problém rozvinout, navrhnout feseni a

experimenty a ty nasledné srozumitelné popsat.

Podpis oponenta prace:



